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Evaluation de I’état de conservation des bas marais
du site des landes du Pinail

Résumé :

Les habitats de bas marais représentent un enjeu de conservation important pour le site N2000
“Landes du Pinail” en abritant notamment une plante protégée en France, le spiranthe d’été.
L’ensemble des zones de suintements marneux répartis entre la Réserve naturelle du Pinail et la
forét domaniale de Mouli¢re ont été évalués afin de définir ’état de conservation des habitats
caractéristiques et de la population d’espéce. La méthodologie élaborée par le Conservatoire
Botanique National Sud-Atlantique en partenariat avec GEREPI s’est appuyée sur I’étude de la
structure et composition de chaque habitat ainsi que les éléments de dégradation (assechement,
dérive trophique, fermeture, activités humaines...). Il apparait que les bas marais alcalins (code N2000
7230) présentent majoritairement un état de conservation défavorable, engendrant de fait une
situation inadaptée pour le spiranthe d’été, avec 74 pieds observés en 2020 circoncrits a 55% des
suintements marneux. Des mesures de gestion adaptées a chacun d’entre-eux sont proposées aux
acteurs locaux et il semble néssaire d’envisager une phase de restauration pour 'essentiel des bas
marais avant I'instauration d’un entretien récurrent de la végétation, indispensable a I'atteinte d’un
bon état, si tant est que les condidions abiotiques le permmettent dans le contexte du changement
climatique.

Mots clés :

Spiranthes aestivalis, Pinail, gestion, état de conservation, bas-marais, suintement.

Abstract :

Low marsh habitats represent an important conservation issue for the N2000 “Landes du Pinail”
site, in particular sheltering a plant protected in France, the summer spiranthus. All the marly
seepage zones distributed between the Pinail Nature Reserve and the Mouli¢re state forest have
been assessed in order to define the state of conservation of the characteristic habitats and the
species population. The methodology developed by the South-Atlantic National Botanical
Conservatory in partnership with GEREPI was based on the study of the structure and
composition of each habitat as well as the elements of degradation (drying out, trophic drift,
closure, human activities ... ). It appears that the low alkaline marshes (code N2000 7230) mainly
have an unfavorable state of conservation, thus creating an unsuitable situation for the summer
spiranthus, with 74 plants observed in 2020 encircled by 55% of the marly seeps. Management
measures adapted to each of them are proposed to local actors and it seems necessary to envisage
a phase of restoration for the main part of the low marshes before the establishment of a recurrent
maintenance of the vegetation, essential to reaching a good state, if the abiotic conditions allow it
in the context of climate change.

Keywords :

management, state of conservation, marshland, seepage.

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail



Tt OAUCHION ettt ettt ettt ettt ee e eve e vt s vt s st s st eeaessesasesaaesasesasesasesanessessessessessesnesnesnresane 6

L COMEXLE ottt 7
1.1.  Site Natura 2000 Lande du Pinail........cccccooiiiiiiiiiiicccce, 7

1.2 Un contexte géologique PartiCUier ........coouviiiiiiiiiiiiiiiciiiisanes 9

1.3, Le bas marais (D4.11 7230) ......couvuvvivniisiniiiiiiiceeeeieieieieieieieissesssssss st 11

1.4.  Prairies a Molinie et communautés associées (E3.51, 6410-4) .....cuevrerrcerercenenn. 12

II.  Matériel et MEthode....c.cceueiviiiniiiiiiiiiricccccceees Erreur ! Signet non défini.
2.1. Protocole de suivi des Spiranthes ... 12

2.2.  Protocole d’évaluation de I’état de conservation des bas marais et végétation liées....12

2.3, Site d’étUAE .. 18

IIL  RESUILALS .ottt 20
3.1.  Comptage du nombre de pieds par StAtion........cccvvicriiiiniiiiiiicieaes 20

3.2.  FEvaluation de Pétat de conservation des bas MArais .............ereeerevvveensrersesssnsessissnnnen 21

IV, DISCUSSION .c.ctiitctttcict ettt 35
4.1.  FEvolution des effectifs de SPITANThEs......rvvveerrrvevesnsessisssseresssssssssssssssesssssssssssssssssns 35

4.2.  TFvolution de état de conservation des Nabitats.........vvvesrervvessnrrssssssnnrsssssssnnssssssns 35

4.3. Propositions de mesures de gestion en faveur des habitats .........ccccccvvvicvivicicinnee. 36

A4, PEISPECHIVES vt 37
CONCIUSION ottt bbb 39
AATINEXES 1ottt 40
Figure 1 : Carte des zonages Natura 2000 du Pinail........ccccevviiiinniiinniieiiccncceeceeeeeens 8
Figure 2 : Coupe statigraphque du PInail........cccceiiiiiniiiiiiiiccecceeeeieeeeeseeeneneeeens 9
Figure 3 : Coupe stratigraphique du sol de la Réserve du Pinail (source Romain Guiheneuf)....... 10
Figure 4 : Schéma d’inspection des suintements ........cceveeerririiernienes Erreur ! Signet non défini.
Figure 5 : Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC : Bas marais alcalin et molinion
7230 — 6410-4 fEUlle 1/4 ..o 14
Figure 6 : Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC : Bas marais alcalin et molinion
7230 — 6410-4 feuille 2/4 ... 15
Figure 7 : Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC : Bas marais alcalin et molinion
7230 — G410-4 £EUILE 3/4 ..ottt 16
Figure 8 : Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC : Bas marais alcalin et molinion
7230 — 6410-4 feuille 4/4 ..o 17
Figure 9 : Localisation des suintements du Pinail ..o 19
Figure 10 : Effectifs des spiranthes par anmée ......ouevieiieniieuiniieeieeeseeeenseseenesseeseseseeseens 20
Figure 11 : Vision aérienne du SUINEMENT A ..c.cviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiensesssssssesesssssesessssssns 23
Figure 12 : Vision aérienne du suintement B ... 24
Figure 13 : Vision globale du suintement C .......c.coieviniicininiieiceeceeseeeeeeneseeeese s 25
Figure 14 : (Eillard principal ou est présent I’habitat de tourbiere 2 Rhynchosporte........cccuevuneeee. 26
Figure 15 : (Billards SECONAAILES........cueviiiuiiiiiiiiiiiiiii s sssens 26
Figure 16 : Sommité des touradons fECOUVELtS.......uumiiimimimiiniimiriiiiiiiieises s ssesans 26
Figure 17 : Vision globale du suintement D .......c.coieiniiiiniiericneceeceeeeeeneeeene s 27
Figure 18 : Vision globale du suintement B ........cccccovviiiiiiiiiiiiiiiccccees 28
Figure 19 : Vision globale du suintement ..o 29
Figure 20 : Vision globale du suintement Gu.........ccooeeviiviiiiiiniiiiiiiiieeessenesseens 30
Figure 21 : Vision globale du suintement H.......c.ccooieiiiiiniciccnccecceeeeeneeeeseneeeeens 31

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail _


file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951301
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951302
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951303
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951303
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951304
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951304
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951305
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951305
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951306
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951306
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951308
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951309
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951310
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951311
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951312
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951313
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951314
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951315
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951316
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951317
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951318
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951319

Figure 22 : Vision globale du suintement L........ccccooiiiiniiiniiiiiiiccseceeeeees 32
Figure 23 : Vision globale du sulntement J.......cccooiiiiiiiiiicnes 33
Figure 24 : Vision globale du suintement K.........ccccooiiiiiines 34

Table des tableaux

Tableau 1 : Résultats des effectifs de spiranthe par suintement (gris suintement n’ayant jamais
comporté de spiranthe, saumon station ne comportant actuellement plus de hampes florales

ELECLES vttt 20
Tableau 2 : Résultats de I’évaluation d’état de conservation (B: bon état; M: moyen; D:
dEfaVOIable) ..o s 22

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail


file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951320
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951321
file:///D:/Documents/AA%20Télétravail%20Coronavirus%202020/Rapport%20étude%202020/ETUDE%20SPIRANTHE%20SUINTEMENT%20N2000/Rapport%20Etude%20suintement%20marneux%20et%20molinion%20Pinail%20V3.docx%23_Toc60951322

La Zone Spéciale de Conservation (ZSC) « Landes du Pinail » est caractérisée par une mosaique
d’habitats naturels portée par les séries dynamiques des landes et des mares, dont plus de la moitié
de la surface a été boisée a partir de la moitié du XXeéme siecle . LLa microtopographie du site issue
de I'industrie meuliere (activité qui est a 'origine d’au moins 7 500 mares, pour ce qu’il en reste
aujourd’hui) a favorisé une imbrication tres forte des milieux répartis selon un gradient hydrique.
Une complexité synonyme de richesse écologique (plus de 2 500 espéces recensées), mais aussi de
difficulté de conservation (étude scientifique, entretien de milieux, etc.).

Le niveau de connaissance dont bénéficie la ZSC s’appuie tout particuliérement sur les travaux
menés sur la Réserve Naturelle Nationale (RNN) du Pinail, concentrant nombre des enjeux de
conservation du site N2000. D’autres secteurs présentent cependant d’aussi importantes densités
de mares, mais, faute d’études approfondies, leur intérét écologique demeur qu’un potentiel.
L’opportunité de développement d’une stratégie N2000 d’acquisition de connaissances sur le Pinail
s’attache en ler lieu aux habitats et espéces d'intérét communautaire (répartition et état de
conservation) et en 2nd lieu a la fonction de zone humide, le site étant en cours de reconnaissance
Ramsar.

Cette étude vise a évaluer I’état de conservation des habitats de bas-marais hébergeant notamment
le spiranthe d’été. La vulnérabilité de ce type de milieu est importante dans le contexte du
changement climatique c’est pourquoi définir précisément son état et les menaces qui pésent sur
lui est indispensable pour alimenter les stratégies de gestion conservatoire menées par les
gestionnaires (ONF et GEREPI) et 'animateur N2000 (LPO). En complément des suivis menés
sur la RNN Pinail, le suivi s’est donc intéressé a ’ensemble des stations du site N2000 en secteur
domanial de la forét de Moulicre. Le protocole et les résultats sont présentés dans le présent
document, ainsi que des propositions de gestion favorables a ces habitats et au spiranthe d’été.
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1.1. Site Natura 2000 Lande du Pinail

Le site Natura 2000 des Landes du Pinail occupe une superficie de 925 ha, dont 142 sont classés
en Réserve Naturelle Nationale. Les modes de gestion sont différents entre la réserve et le secteur
domanial du Pinail, majoriatirement conduit en monoculture de pins. Du fait de son histoire,
ancienne carricre de pierres meulicre, les Landes du Pinail sont recouvertes de plusieurs milliers de
mares. Dans la réserve du Pinail, quatre modes de gestion sont entrepris afin de favoriser ces landes,
maintenir le paysage ouvert afin de conserver une grande biodiversité.

Le site Natura 2000 Mouli¢re-Pinail concerne le plus important massif forestier du département de
la Vienne : la Mouliere. Au cceur de ses 6 500 hectares, 4 257 sont en forét domaniale gérée par
’ONF tandis qu’environ 2 300 ha se répartissent pour 2/3 en trois grandes propriétés et pour le
dernier 1/3 en un tres grand nombre de petites 2 minuscules propriétés privées. Au Nord de cette
forét se situe le Pinail, dit la Petite forét, dont 142 hectares sont gérée par I'association GEREPI.
Au sein de 'enveloppe Natura 2000, Poccupation du sol est partagée entre la lande au Nord et la
forét pour le reste, entre résineux et feuillus, tandis que sur ses franges externes, il s’agit d’espaces
agricoles. Cette périphérie accueille aussi une certaine urbanisation, limitée a des hameaux.

Dans le contexte du Pinail, les mares ne nécessitent pas d’intervention directe et spécifique. 1l est
cependant important de maintenir une certaine ouverture a la lumiére et d’éviter leur colonisation
par la végétation ligneuse pour une gestion adaptée des landes et milieux environnants.

e ZSC «Landes du Pinail » désignée au titre de la Directive Habitats-Faune-Flore
[lien : http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR5400453]
Identifiant : FR5400453
Superficie : 923 hectares
Création : 2007

« Caractéristiques : Complexe de landes calcifuges et habitats associés sur plateau argileux a bancs
de meuliére. La grande originalité du site réside dans la présence de nombreuses mares méso-
oligotrophes développées dans les anciennes fosses d’extraction de pierre meulicre.

Vulnérabilité : Le remplacement de la lande par des monocultures de résineux constitue la
dégradation la plus forte (pres de la moitié du site est aujourd’hui occupée par des plantations de
pins). Le vieillissement de la lande et la dégradation des conditions d’éclairement au niveau des
mares sont également des facteurs négatifs qui nécessitent des interventions de gestion (incendie,
débroussaillage sélectif, etc.).

Qualité et importance : Site remarquable par ’étendue, la diversité et 'originalité de ses végétations
de landes (nombreux faciés en fonction de I’hydromorphie) et qui constitue un des exemples les
plus représentatifs et les mieux conservés au niveau régional de la lande haute a Erica scoparia ou
“brande”. Les tres nombreuses mares parsemant la lande, bien que d’origines anthropiques,
ajoutent a loriginalité du site et servent d’habitats a plusieurs especes menacées (libellules et
amphibiens). »
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1.2. Contexte géologique

Ces terrains du Plio-Quaternaire sont principalement composés d’argiles grises et limoneuses dans
lesquelles des bancs de meulicres se sont développés par précipitation de la silice en milieu lacustre
et qui ont été plus tard extraites et exploitées par 'homme. Ces zones d’exploitation des meules
laissées a I’'abandon se sont, au fil du temps, remplies d’eau jusqu’a la formation des mares du
paysage actuel. Sous cette couche d’argile, la nappe résurge de I’eau (couleur verte sur la

carte ci-dessous) sur les zones de pente et permet le maintien des conditions favorables
aux habitats de bas marais.
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Figure 2 : Coupe statigraphque du Pinail
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Figure 3 : Coupe stratigraphigue du sol de la Réserve du Pinail (source Romain Guibeneuf)

Le Cénozoique

L’ensemble des dépots du Cénozoique, malgré leur faible perméabilité, sont localement assez épais
pour pouvoir emmagasiner une partie des eaux infiltrées et les restituer aux aquiféres sous-jacents
du Jurassique, lorsqu’il y a connexion, a des vitesses trés restreintes. A linverse, lors de fortes pluies,
ils réduisent linfiltration de I’eau dans les karsts. Ces deux actions ont pour effet d’amoindrir les
crues de la nappe du Jurassique et d’en augmenter les débits d’étiage. LLe Cénozoique joue le role
de tampon, car il participe a ’échange entre les mares et les aquiferes inférieurs du Jurassique.
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Le Mésozoique

Le Turonien
I’aquifere du Turonien est un aquifere perché de faible productivité. Il existe des liaisons entre cet
aquifere et les sables du Cénomanien inférieur, da a la topographie du Pinail qui par endroit possede
une forte pente. Il y a donc communication par ruissellement et infiltration de surface au niveau de
'affleurement.

Le Cénomanien
A ce niveau la nappe peut rapidement passer de semi-captive a captive du fait de la bonne
imperméabilité de ses marnes. Elle est alimentée en grande partie par les alluvions quand ils
reposent sur des sables, mais aussi par drainage au travers des argiles a lignite (c1-2aA) qui la
séparent de 'aquifére jurassique sous-jacent.
Au vu de la présence de ces différents aquiferes, une relation entre la Réserve du Pinail et la Vienne
est donc possible. Cependant, les quantités d’eau impliquées devraient rester assez faibles puisque
les aquiféres concernés ont des capacités et des vitesses de circulation de ’eau assez faibles et que
les débits mis en jeu sont seulement limités aux mares qui sont connectées aux bancs calcaires.

Ce contexte géologique particulier et la présence de la nappe phréatique perchée sont les
déterminants de la présence des habitats de bas marais alcalin sur le Pinail.

1.3. Habitats des suintements marneux
Les suintements marneux du Pinail sont caractérisés par plusieurs habitats imbriqués.

a. Le bas marais alcalin
Physionomie, structure

Ce groupement de végétations est 'habitat  pans leur forme typique, ces communautés, qu'elles soient atlan-

patrimonjal et Caractéristique des tiques ou continentales-montagnardes, sont caractérisées par la
. .. , présence, et souvent la prédominance d'un coriége de petites
suintements marneux du Pinail. Cest 1a [ aiches formant des parvocaricaies avec Carex davalliana,

cible de Pétude d’évaluation de I’état de €. frm'!{urm. C. 1'ir'e'{fufa.5uhsp. oer._fﬂ%‘crr',rm. C. flava, C. viridula,
C. panicea, C. pulicaris ou C. divica. Une flore souvent trés

conservation. riche d’espéces colorées, notamment de nombreuses orchidées
comme Epipactis palusiris, Dactyvlorhiza incarnata et D. traun-
steineri, Liparis loeselii, Gymnadenia conopsea et G. odoratis-
1 4 1 . " . . ) . " . .
Typologle de Phabitat : sima, Spiranthes aestivalis, Orchis laxiflora subsp. palustris ou
- Code corine : D4.11 Herminium monorchis, accompagne généralement ces espéces,
_ Code N2000: 7230 au-dessus d’un tapis plus ou moins dense d’hypnacées.

Trés souvent, ces bas-marais se voient colonisés par des schoe-
naies. Le Choin noiritre est présent sur I'ensemble de ['aire de
distribution de cet habitat, a I"exception des zones daltitude. En
revanche, le Choin ferrugineux n’est présent que dans les com-
munautés continentales-montagnardes, avec parfois leur hybride
Schoenus x-intermedius. Ces deux espéces et leur hybride
constituent généralement sur ces bas-marais des populations en
touradons (4 moins d'un entretien régulier, par exemple par la
fauche), de taille réduite chez le Choin ferrugineux mais pouvant
étre importante pour le Choin noiritre. C’est entre ces touradons
que se développe le cortége de petites espéces herbacées carac-
téristiques des bas-marais.

Dans certains cas, le Jonc nouveux peut étre dominant et impri-
mer & la végétation une physionomie prairiale. Dans les com-
. . , . . munautés continentales-montagnardes, c'est le Scirpe gazonnant
Extrait du  cahier d’habitat humide qui peut étre prédominant, alors que le Trichophore des Alpes
(Benesetitti et al 2005) peut I'étre dans les formes d'altitude. Dans tous ces cas, le fond

floristique, méme appauvri, demeure caractéristique.
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b. Prairies 2 Molinie

Les prairies a Molinie n’¢taient pas la cible  ppysionomie, structure
de cette étude au départ, mais constatant

que ces végétations étaient largement Prés souvent fermés dominés par des hémicryptophytes et géo-
phytes moyennes a hautes, a "'exception du pré subméditerra-

enchevétrées dans celle du bas marais, voir AR . )
neen a Canche moyenne, plutot ouvert et bas.

parfois majoritaires sur les suintements
(marguant sans donte ['évolution des bas-marais o I , - o -
N . , — variation a Bruyére a balai [sous-association ericetosum scopa-
vers Lassechement), il nous a semble opportun riae] sur terrains sidérolithiques, différenciée par le Choin noircis-
de les étudier lors des campagnes de terrain.  sant (Schoenus nigricans) et la Bruyére a balai (Erica scoparia),
avec variante a Peucédan des cerfs (Cervaria rivini) et Genét couche
(Chamaecytisus hirsutus), au contact de ourlet a Grémil pourpre-
bleu (Lithospermum purpureocoeruleum), et variante a Carvi verti-

(Beﬂesetitti et al. 2005) cillé (Carum verticillatum) et Scorsonére humble (Scorzonera humi-
[is), au contact de la prairie para-tourbeuse a Scorsonére humble ;

Parfois piquetés de jeunes arbustes des manteaux de contact.

Extrait du cahier d’habitat humide

Typologie de ’habitat :
- Code corine : 54.6
- Code N2000: 6410-4

c. Dépression tourbeuse du Rynchosporion

Ce groupement de végétations est restreint a un unique suintement du Pinail, sur un unique
touradon de molinie. Bien qu’il ne soit pas véritablement représentatif du milieu, I’étude s’y est
également intéressée compte tenu de la patrimonialité de I’habitat et de son affinité avec le bas
marais, méme si a I'inverse il s’agit d’un milieu acide.

Typologie de I’habitat : Physionomie, structure
- Code corine : 54.6 Végétation pionniére, héliophile, constituée principalement
- Code N2000: 7150-1 d’hémicryptophytes accompagnées de quelques géophytes rhi-

zomateuses. Le recouvrement est généralement faible, laissant
des espaces de sol dénudé. La strate herbacée, peu développée et
discontinue, abrite un nombre limité d’espéces, celles-ci étant
cependant caractéristiques et souvent exclusives. Lorsque les
brosses de Rhynchospora sont bien développées, la végétation
prend une physionomie herbeuse. La strate muscinale est tou-
jours mince, abritant parfois quelques Sphaignes clairsemées,
celles-ci étant peu développées car concurrentielles des espéces
du Rhynchosporion. Dans les zones dénudées, le sol est parfois
recouvert d'un fin voile algal formé par 'algue filamenteuse
Extrait du cahier d’habitat humide Zygogonium ericetorum, accompagnée de petites hépatiques.
(Benesetitti ot al. 2005) L’activité turfigéne est toujours trés faible ou nulle.

II. Matériel et méthode

1.4. Protocole d’évaluation de P’état de conservation des bas
marais et végétation liées

Le protocole de suivi des bas marais a schoin et des groupemens de végétation du molinion
présents sur les suintements marneux de la réserve a été élaboré en collaboration avec le
Conservatoire Botanique National Sud-Atltantique (A. Le Fouler et R. Bissot). L’ensemble des
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habitats cibles répartis sur le Pinail a été prospecté au mois de juillet, dans le méme temps que les
opération de comptage du spiranthe d’été, apres une phase de calibrage du protocole mi juin.

La premicre étape du protocole consiste a délimiter sur le terrain la localisation des surfaces
attribuées a chaque habitat. Sur chacun d’entre eux sont ensuite réalisés les relevés et analyses de
leur état de conservation. I’ensemble des éléments décrits et mesurés sont présentés sur les fiches
de relevé ci-apres.

Cette méthodologie permet a la fois de mesurer la structure et la composition du groupement
végétal en place mais aussi les facteurs de dégradation et les facteurs d’influence qu’ils soient directs,
visibles ou diffus non visibles de maniére évidendente.

L’évaluation de I’état de conservation repose sur la bioindication de chacune des especes associées
aux 3 principaux facteurs d’évolution dynamique que sont la fermeture/embroussaillement, la
dérive trophique et I'assechement. Toutes les espéces ne relevant pas de la typicité de ces habitats
dénotent une évolution de processus biotiques ou abiotiques passé ou en cours. Les facteurs
anthropiques et environnants sont également intégrés a I’évaluation.
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Bordereau d'évaluation d’état de conservation des HIC :
Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4

Conservatoire Botanique Mational Sud-Atlantique
Domaine de Certes, 33980 AUDENGE — Tel. 05 57 76 18 07 — Courriel : s befouler@cbnsa. fr — Site - www.obw-na fr

SUD-ATLANTIQUE

o— IDENTIFIANT source (champs cbligotoires) IDENTIFIANT relevé (champs cbligaotoires) -
Momi|s), Prénom|s) et Organisme(s) : Date:.... ! S e
........ MUMEFD [PNO0E) - oo B
PROETAITITIE & ettt e s e emeee e 1 n et emea et s eenen Code Photo
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1 E'.I'ebomnederd'i!r5G,Em1ﬂnudot&r\eb:mrrpaghed’: Extrait de carte G [4/9000me]| sur Inqueiie ia station Lr.ﬂéir'ibeee'.e;put@:rﬁ raf ErEnCas
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O autre(s) :

Habitats en contact de la station : ..

Date de premisére mise en gestion & . ... .oee § e

Gestion conservatoire [texte libra) - .

e— SCHEMA DE LA STATION (champ aptionne)

Figure 4 : Borderean d’évaluation d’état de conservation des HIC : Bas marais alcalin et molinion 7230 — 64104 feuille
1/4
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Figure 6 : Borderean d’évaluation d’état de conservation des HIC : Bas marais alcalin et molinion 7230 — 64104 feuille 3/4
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Figure 7 : Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC : Bas marais alcalin et molinion 7230 — 64104

Seuille 4/4
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2.1. Protocole de suivi du spiranthe d’été

La premiere semaine de juillet, au pic de floraison du spiranthe d’été, un comptage exhaustif du
nombre de hampes florales a été réalisé sur 'ensemble des suintements du Pinail et Pensemble des
surfaces considérées comme favorables a la présence de I'espéce. Dans le cas de suintement de
grande surface, il a été réalisé selon le protocole suivant.

Le comptage des stations importantes a été réalisé a deux opérateurs avec une corde. Le procédé
consiste a tendre une corde sur le suintement de part en part et suivre celle-ci au sol et compter de
maniere exhaustive les pieds en partant de la base du suintement (aval, chemin d'accés). Une fois que
les deux opérateurs ont scruté I'ensemble de la surface, la corde est remontée de 1 m, inspection
de la nouvelle surface et ainsi de suite jusqu’a inspection compléte et exhaustive de 'ensemble du
suintement. Cette technique, demande un peu de temps de réalisation mais a la vue de la
patrimonialité de I'espéce et de sa discrétion, il ne peut étre pris le risque d’écraser une hampe
florale.

Figure 8 : Schéma d’inspection des suintements

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail



2.2. Site d’étude

Les sites étudiés correspondent a 'ensemble des suintements du Pinail connus a ce jour et ce depuis

les années 1980, localisés sur la carte ci-dessous.
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Figure 9 : Localisation des suintements du Pinail
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ITI. Résultats

3.1. Evolution de la population de spiranthe d’été

Tablean 1 : Résultats du comptage de spiranthe d’été par suintement (gris suintement n'ayant jamais comporté de
spiranthe, sanmon station ne comportant actuellement plus de hampes florales détectées)

Suintement A B C D E F G H | J K TOTAL

Effectifs 2020] 3 | 50 | 0 | 0 | 0 | o0 1 2 (16| 0| 0 74
Maxima | 59 |\ 4461 2 | 0| 2 | 158 | 5 3 |180| o | 10 | 4°2
connu

Leffectif total de pieds fleuris de spiranthe d’été s*éleve a 74 pour 'année 2020. Ce nombre est
bien faible a la lumiere des données historiques présentées ci-dessus qui montrent que cet effectif
global n’est par exemple pas la moitié de I'effectif du seul suintement I en 2016.

Malgré les lacunes temporelles dans les données, il est important de constater quil y a eu
historiquement des hampes florales de spiranthe sur certains suintements qui n’ont pas été observés
en 2020 :

- Suintement F : jusque 15 hampes florales en 2002

- Suintement C : 1 hampe florale en 2002

- Suintement K : jusqu’a 19 hampes florales en 1999
Sur certains suintements, il n’y a jamais eu de hampes répertoriées, c’est le cas des suintements D

et]J.

Pour les maxima connus (ezcore une fois a prendre avec préoccupation vu le mangue de données) :
- Suintement A : 31 hampes florales en 2002 ;
- Suintement B : 446 hampes florales en 2001 ;
- Suintement G : 5 hampes florales en 2000 ;
- Suintement H : 3 hampes florales en 2000 ;
- Suintement I : 180 hampes florales en 2000.
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Figure 10 : Effectifs de spiranthe d’été par année sur le Pinail (orange : sur la RININ
suintements A, B, K ; Bleu : hors réserve : données variable selon années : suintements C,

D,E FGH,1]J)
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Ce graphique (Figure 10) montre que les spiranthes ont connu des périodes bien plus favorables
sur le Pinail dans les années 2000 et que depuis, les effectifs pour lesquels nous disposons des
données restent a un niveau bas. Il est a souligner en 2017 et 2019, une quasi-absence de pied fleuri
sur les suintements de la réserve.

L’absence sur de nombreuses années de données concernant le spiranthe greve les interprétations
globales possibles sur des éléments qui seraient liés a une ou deux stations, mais pas a 'ensemble.

Au regard des effectifs faibles, de la disparition supposée et de 1’état dégradé des
différentes stations de bas marais (ou de I’habitat d’espéce), ’état de conservation de la
population de spiranthe d’été est jugé défavorable.

3.2. Evaluation de I’état de conservation des bas marais

Dans I’évaluation qui est rendue ici, il faut garder a esprit que les surfaces de 'habitat 6410 actuel,
les prairies a molinie, sont certainement des évolutions par assechement, fermeture ou dérive
trophique de lhabitat 7230, les bas marais alcalins. Enfin, rappelons aussi que la typicité des
habitats n’est pas forcément compléte en raison des facteurs abiotiques, des conditions de
microrelief, des surfaces d’habitats, de la proximité d’autres habitats contigus.

Remarque sur le critere de perspective future fragmentation :

Ces habitats ont par constitution (situation géomorphologique particuliére) vocation a avoir une
répartition sporadique plus ou moins isolée les uns des autres. Il n’a donc pas été utilisé ce critere
comme déclassant.

Remarque sur la seconde note avec trait du critére le plus délétere :
La notation a été établie pour la premiere fois lors de ce travail. Cette note visant a retirer le point
le plus délétere vise a la fois a tester la robustesse de cette notation et a voir les site les plus proches
d’un meilleur état de conservation (selon importance du critere délétere).

Réflexion sur le pourcentage d’habitat dans la mosaique :

Ce critére n’a été rempli que pour le 7230 (cible de départ de I’évaluation), mais il aurait été pertinent
de le mesuré aussi pour le 6410 qui était parfois lui-méme peu représenté dans son aire potentielle.
Cecti sera réalisé lors de la prochaine campagne de suivi (wzise a jour de la fiche ultérienre).

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail



Tablean 2 : Résultats de ['évaluation d’état de conservation des suintements marnenx du Pinail (B : bon état ; M : moyen ; D : défavorable)

Suintement

A |

Habitat

Structures et fonctions

Typicité
structurelle

Recouvrement en végétation

Recouvrement de taxons de fermeture

Nb. de taxons de fermeture

Occupation de I’habitat dans la mosaique

Composition

floristique

Nb. taxons typiques

Recouvrement des EEE

Recouvrement des taxons de dérive trophique

Nb. de taxons de dérive trophique

Recouvrement d’espéces d’asséchement

Nb. de taxons d’assechement

Evaluation globale « Structure et fonctions »

Atteintes

Atteintes

diffuses

Rejet de polluants

Drainage, asséchement

Fragmentation

Plantation périphérique

Autres

Atteintes

lourdes

Piétinement, et/ou trace engins

Recouvrement de matériaux inertes

Labour par les sangliers

extraction de tourbe

Autres

Evaluation globale « atteintes »

Evaluation globale de I’état de conservation

Evaluation si retrait du critére le plus délétere
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Figure 11 : Vision aérienne du suintement A

Subitement A
FEvalnation globale 'structure et fonctions” : 6410 D
FEvalnation globale atteinte” : 6410 B
Evalnation globale del’état de conservation : 6410 D
FEvalnation si retrait du critére le Pplus délétere : 6410 M

Commentaires :

Cette zone est de constitution végétale a certains endroits un peu atypiques et parfois un peu plus
humide. Le point délétére concerne les especes typiques, au nombre de 3. Il est fort possible que
Carex panicea probable ici aurait permis de faire passer la note d’évaluation globale 2 moyen. Ensuite
le nombre de taxons de fermeture globale est assez important et les travaux de gestion réguliers
menés permettent la non-fermeture malgré cette présence.

Gestion nécessaire :

11 serait nécessaire de continuer les efforts d’ouverture réguliere de cette zone proche du bon état
de conservation (travaux prévus en hiver 2020-2021 grice an dispositif contrat N2000).

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail
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Figure 12 : Vision aérienne du suintement B

Suintement B

bfm/ﬂatz'oﬂ lobale *’structure et fonctions” : 7230 M/6410 D

Evalnation globale “atteinte” : 7230 B/6410 B

Evaluation globale del’état de conservation : 7230 M/ 6410 D

Evaluation si retrait du critére le plus délétére : 7230 M/ 6410 M
Commentaires :

Sur ce suintement, ’habitat 7230 souffre de la fermeture qui vient aussi augmenter la couverture
végétale au sol. Malgré cette fermeture constatée et globale sur I’ensemble des sites abritant cet
habitat, il semble que lentretien récurrent ayant été effectué ait limité la baisse de Iétat de
conservation qui est considéré défavorable sur les autres sites alors qu’il est moyen ici.

Des observations empiriques lors des suivis de spiranthe laissent penser qu’il y a eu un assechement
global au cours du temps et une large perte de la densité de shoin noir. Ceci explique sans doute
pour partie la colonisation par des espéces typiques d’asséchement et la pénétration/extension
supposée du 6410.

I’habitat 6410 souffre lui aussi de la fermeture par les especes de landes adjacentes. Les relevés de
végétation se sont concentrés sur la partie sommitale du suintement (one étudiée historiquement). Et
ceci sans doute a tort, car plus bas, d’autres especes typiques auraient pu étre ajoutées (Inula salicina,
succisa pratensis, Cirsium...) permettant, apres réouverture du milieu, d’obtenir un état de conservation
considéré bon.

Gestion nécessaire :

Une simple réouverture permettrait de faire passer ce suintement en état de conservation moyen
(travaux: prévus en hiver 2020-2021 grice an dispositif contrat N2000). De la sorte, deux especes de
fermeture seraient possiblement évincées de la zone permettant de passer a un niveau bon pour le
critere “nombre de taxons de fermeture”. Pour le critere “espéce typique”, cette réouverture
pourrait aussi permettre la réapparition de quelques-unes d’entre elles ainsi qu’une extension
globale de 'habitat en perturbant davantge le milieu (scarification du sol, décapage superficiel).
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> ;;r ’ - ._“‘A l“

7 Figure 13 : Vision goZa/e du suintement C

Suintement C
Evaluation globale structure et fonctions” : 6410 D
Evalnation globale "atteinte” : 6410 M
Evalnation globale del’état de conservation : 6410 D
Evaluation si retrait du critere le Pplus délétere : 6410 D

Commentaires :

Sur ce suintement la situation est clairement problématique avec une majorité de la zone en train
d’évoluer vers un autre habitat : la lande humide. Mais il est également a noter un asséchement et
une fermeture par le haut avec la pénétration d’espece foresticre comme I'asphodele blanche et la
fougere aigle. La zone est d’ors et déja fermée a plus de 75 %, avec la présence de dépots de feuilles
de chéne rouge d’Amérique sur les bordures. Pour les parties de 6410 demeurant autour des
ceillards (#rous d’ean) du suintement, les sangliers s’en sont servi de souille (¢f. commentaire sur habitat
a Rhynchospore et photos ci-dessous).

Gestion nécessaire :

Il n’est plus question ici de simple gestion, mais bien d’une restauration active a mener sur plusieurs
années, avec fauche-export annuel pendant plusieurs années successives ainsi qu’un traitement des
fougeres de manicere pro actif (battage on roulage). 11 pourrait également étre entrepris la coupe des
chénes rouges les plus proches afin de limiter 'apport de feuilles et matieres organiques.
Concernant I’habitat de dépression a R. a/ba, il a été quasiment entierement détruit/détérioré par
les sangliers utilisant les ceillards du suintement comme des souilles et les touradons a drosera et
rhynchospore pour se frotter. Ils sont par ailleurs tres piétinés, détériorés. Une action urgente de
mise en exclos serait a réaliser, au-dela d’une restauration de la végétation alentour.
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Figure 14 : (Eillard principal on est présent I'habitat de tourbiere a Rhbynchospore

Les especes végétales du groupement tourbeux a rhynchospore sont piétinées, frottées par les
sangliers.

15 : Eillards secondaires
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Figure 16 : Sommité des touradons reconverts Figure

Ces ceillards sont aussi les seules sources d’eau en été et donc les sangliers profitent de ces zones
pour s’abreuver (comme d autres vertébrés) et se souiller, ou refroidir face aux fortes chaleurs. Si un
projet d’exclos semblerait nécessaire pour la pérennité de cet habitat déja fortement dégradé, il
serait aussi nécessaire de maintenir cette fonction d’abreuvoir et de souille en recréant une fosse
un peu plus loin.
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Figure 17 : Vision globale du suintement D peTe
Suintement D

Evaluation globale "'structure et fonctions” : 6410 D

Evalnation globale “atteinte” : 6410 M

Evalnation globale del'é¢tat de conservation : 6410 D

Evaluation si retrait du critére le plus délétére : 6410 M

Commentaires :
Ce site souffre principalement de la fermeture par les végétations de lande et de I'apparition
d’espece préforesticre telle que la fougere aigle. I ’habitat est actuellement fermé a hauteur de 80 %.

Gestion nécessaire :

Les enjeux semblent moindres (pas de spiranthe, de bas marais, de dépression a Rhynchospore)
sur cette station, mais une restauration active et de moyen terme (fauche export annuel pendant plusieurs
années successives) serait aussi nécessaire pour retrouver un faciés et une composition plus typique de
cet habitat. De la méme maniére, il serait opportun d’éloigner les résineux.

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail



i

Figure 18 : Vision globale du suintement E

Suintement E
Evalnation globale "’structure et fonctions” : 6410 D
Evalnation globale "atteinte” : 6410 M
FEvalnation globale del’état de conservation : 6410 D
FEvalnation si retrait du critére le Pplus délétere : 6410 D

Commentaires :

Bien que la fermeture soit de 60 %, la composition en especes typiques est la plus compléte de tous
les suintements du Pinail avec 8 espéces au total.

Des taxons liés a I'assechement sont présents et c’est le seul suintement ou le 6410 est en état
moyen sur ce point. Ceci est peut-Etre en partie lié a la topographie (pente forte), mais il est certain
que les végétaux en gros volume participent aussi a plus d’évapotranspiration. Il y a aussi ici une
dérive trophique.

Gestion nécessaire :

La aussi une phase de restauration serait nécessaire (fauche export plusienrs années consécutives) et un
éloignement des résineux serait souhaitable. Une lutte active contre les fougeres et le phragmite
serait également a envisager. La restauration pourrait potentiellement annihiler une partie de
I’assechement en abaissant les besoins hydriques (extraction d’eau) des plantes : moins d’eau pour
les especes de fermetures, plus d’eau pour le sol et les especes typiques du bas marais. Ceci reste
une hypothése a vérifier. De méme, une fauche export récurrente favoriserait le retour et le
maintien de l'oligotrophie du milieu.
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Figure 19 : Vision globale du suintement F

Suintement F
FEvalnation globale 'structure et fonctions” : 6410 D
FEvalnation globale "atteinte” : 6410 D
Evalnation globale del’état de conservation : 6410 D
FEvalnation si retrait du critére le Pplus délétere : 6410 D

Commentaires :

Ce suintement est celui ou le 6410 est le plus dégradé sur les différents criteres : fermeture a plus
de 60 % et 12 especes de fermeture recensées, dérive trophique avec 10 % de recouvrement par 8
taxons (pzre score obtenn). 11 a méme été considéré comme défavorable concernant les plantations
périphériques car ici la contiguité, 'ombre portée, I'apport de graines, le dépot de litiere,
'acidification par 'apport d’aiguilles... semblent jouer un role tres important dans les facteurs de
dégradation de I’habitat. Et sur les 30 % restant, Pceillard du suintement est utilisé par les sangliers
comme souille.

Gestion nécessaire :
11 serait nécessaire de réaliser plusieurs travaux cumulatifs en vue de restaurer cette station :
- coupe export des résineux périphiques au suintement sur plusieurs metres,
- fauche export sur plusieurs années consécutives,
- Battage des fougeres ou coupe complémentaire a la fauche export et ceci sur une zone
périphérique complémentaire (affaiblissement des tubercules),
- Réflexion sur la mise en place d’un exclo partiel ou total.
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Figure 20 : Vision globale du suintement G

Suintement G

Evaluation globale ’structure et fonctions” : 7230 D/ 6410 M

Evalnation globale “atteinte” : 7230 B/6410 B

Evaluation globale del’état de conservation : 7230 D/6410 M

Evaluation si retrait du critere le plus délétere : 7230 D/ 6410 M
Commentaires :

L’habitat 7230 détient ici le plus de criteres considérés comme défavorables, en raison de la
couverture du sol presque de 100 %, la fermeture de 80 %, la faible représentativité de I’habitat
dans la matrice, du faible nombre d’especes typiques, du recouvrement des taxons d’assechement
de 80 %. Le 7230 est ici en limite, proche de la disparition, face a de multiples pressions.

En revanche, le 6410 se porte plutot bien sur différents points, seule une fermeture semble s’opérer,
le faisant passer a un état moyen.

Gestion nécessaire :

La conservation de cette station impliquerait des interventions moins lourdes se rattachant
davantgae a de lentretien avec une fauche export annuel de l'ensemble de la zone, une
expérimentation de scarification disparate sur le 7230 avec dessouchage/déracinement de mottes
de molinie et/ou especes de fermeture de maniére parcimonieuse et répartie sur quelques années.

NB : I'aspect ouvert de la zone contribue sans doute au fait que les sangliers ont moins d’impact

sur P'ceillard du suintement. Cet ceillard représente la seule station connue actuellement sur le Pinail
et sans doute dans la Vienne, de Chara vulgaris var. vulgaris.
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Figure 21 : Vision globale du suintement H

Subitement H
Evalnation globale "’structure et fonctions” : 6410 D
Evalnation globale "atteinte” : 6410 M
Evalnation globale del’état de conservation : 6410 D
FEvalnation si retrait du critére le Pplus délétere: 6410 M

Commentaires :
Ce suintement souffre principalement de la fermeture (70 % de la surface) qui impacte aussi la
présence des espéeces typiques.

Gestion nécessaire :

Comme pour d’autres suintements, une phase de restauration, davantage rattachée a un entretien
intensif, serait nécessaire (fauche export plusieurs années consécutives), ainsi qu'un éloignement
de la zone boisée sur le flanc Est (coupe).
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Figure 22 : Vision globale du suintement 1

Suintement I

FEvalnation globale 'structure et fonctions” : 7230 D/6410 D

Evaluation globale "atteinte” : 7230 B/6410 B

Evaluation globale del’état de conservation : 7230 D/ 6410 D

Evaluation si retrait du critére le plus délétére : 7230 D/6410 D
Commentaires :

Cette zone de suintement est la plus intéressante du Pinail de par sa diversité, sa typicité et I'étendue
de la zone favorable a 'expression du 7230, les effectifs moyens importants de spiranthe connus
ou supposés antérieurement et I’étendue de la station. En revanche, le 7230 est celui qui semble le
plus dégradé dans sa structure, aucun critere n’est considéré bon, ils sont au minimum moyens et
4 sont défavorables.

Gestion nécessaire :

Plus qu’ailleurs encore, il serait indispensable d’instaurer une gestion conservatoire permanente et
pérenne sur cette station, la principale du Pinail. Une premicre phase de restauration avec
interventions annuelles accrues serait nécessaire avant un entretien courant tous les 2a 3 ans :

- Déracinement des pins et autres jeunes arbustes sur la station (de nombrenx jeune pins ont été
trouvés en 2020 sur la one) et éloignement (coupe) des pins sur la partie Sud-Est.

- Fauche export annuel de la végétation, plusieurs années consécutive, avec coupe de la lande
périphérique qui se développe et ferme par les extérieurs la zone d’expression potentielle
de I’habitat et de la population d’espéce,

- Déracinnement, dessouchage d’especes de fermeture de maniere parcimonieuse et répartie
dans le temps (touradons de molinie, phragmite...), et possible application des expérimentation
testées sur la réserve naturelle (scarification et/ on décapage ponctuel du sol sur des placettes de taille
et profondenr limitée),

Une espece invasive a été observée au coeur du suintement : le baccharis. Une gestion attentive
est indispensable sur cette station, ses alentours et plus largement 'ensemble du site N2000. C’est
pourquoi il serait adapté d’assurer une surveillance de la station et d’arracher systématiquement,
avec le systeme racinaire, tout individu observé.
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Figure 23 : Vision globale du suintement | prETE
Suintement J

Evaluation globale "’structure et fonctions” : 6410 D

Evaluation globale "atteinte” : 6410 M

Evaluation globale del’état de conservation : 6410 D

Evaluation si retrait du critere le plus délétere : 6410 D

Commentaires :

Sur ce suintement, il y a des problémes de fermeture et de dérive trophique, et la typicité n’est pas
optimum. La forme longitunale, la faible largeur de la zone favorise la fermeture par progression
des végétations extérieures. La photo ci-dessus le montre bien, ’habitat est engoncé dans la zone
boisée et arbustive environnante. Cette fermeture haute et la position en bas de vallée proche du
cours d’eau permet malgré tout un avantage, la conservation de I'humidité. Cela étant, de
nombreuses especes forestiéres s’introduisent dans la zone et finiront par la fermer. Avec 20 % de
recouvrement des taxons de dérive trophique, c’est le suintement le plus exposé a cette évolution
négative. Des fougeres aigles pénctrent aussi sur ce suintement. Les perspectives restent bonnes
avec une restauration et gestion adaptée.

Gestion nécessaire :

Il serait nécessaire de mener une restauration par fauche export, élargissement de la zone par coupe
des fourrés bas (arbustifs) adjacents et la coupe de pins en bordure du suintement, et une lutte
ciblée sur la fougere aigle. Il pourrait étre conservé une partie des arbres ou arbustes au sud qui
constituent une ombre portée une partie de la journée.

NB : Cette station abrite Epipactis palustris, une autre orchidée de fort enjen de conservation qui présentait
plusieurs dizaines de pieds.

Evaluation des populations de leucorrhines sur les Landes du Pinail
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Figure 24 : Vision globale du suintement K

Suintement K
FEvalnation globale "'structure et fonctions” : 6410 D
Evaluation globale "atteinte” : 6410 B
FEvalnation globale del’état de conservation : 6410 D
Evaluation si retraite d'un seul critere délétere : 6410 B

Commentaires :

La seule raison déclassant cette zone est le nombre de taxons typiques. Tout le reste des criteres
d’évaluations sont bon. Un échantillonnage peut-étre un peu plus tot en saison aurait permis de
détecter une espece ou deux de plus, mais la zone reste globalement paucispécifique avec peu de
marge d’amélioration possible. Cette station bien atypique a présenté au maximum 2 spiranthes
d’été antérieurement. On note dans cette végétation comme ailleurs, un effet prégnant de
I’assechement global. Cette zone était déja a la marge au niveau de la niche écologique du spiranthe
et cette évolution a évincé a priori pour un long moment les possibilités d’expression de cette
orchidée. Malgré son bon état ou presque, il semblerait pertinent de I'exclure des sites dits de
« suintement ».

Gestion nécessaire :

Cette zone a été gérée par bralis dirigé en 2018 (automne), et serait bralée a nouveau en 2026. 11
serait important de réaliser des coupes avec export intermédiaires, des interventions aussi justifiées
du fait de la présence de Gentiana pneumonanthe méme si Maculinea alcon ne parasite pas encore ses
pieds (mais il est désormais trés proche, a 300 ).
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4.1. Evolution des effectifs de spiranthe d’été

11 faut bien différentier ce qui est actuellement mesurable : nombre de hampes de fleurs, de ce qui
ne Pest pas: nombre de pieds (bulbes) de spiranthes. En effet, la tres petite taille de I'appareil
végétatif interdit d’imaginer pouvoir les détecter de maniere représentative ou exhaustive lorsque
ces derniers ne sont pas en fleur.

L’évolution régressive de la population, en tout cas demeurant a un niveau d’effectif tres faible, est
a nuancer dans la mesure ou cette espéce connait généralement et naturellement des fluctuations
importantes dont les facteurs déterminants restent a calibrer (mesures de gestion conservatoire, variation
de nivean d’ean, destruction par des sangliers, etc.).

Il est a souligner I’'absence de données sur de nombreuses années concernant cette population en
dehors de la réserve, grevant les interprétations globales possibles sur des éléments qui seraient liés
a une ou deux stations, mais pas a 'ensemble. La dégradation de I’état de conservation de ’habitat
typique du spiranthe d’été, le bas marais, apporte des informations objectives quant a la tendance
de l'espece mesurée sur la réserve naturelle. Malgré des mesures de gestion conservatoire
relativement adaptées, une fauche avec export tous les 2 a 4 ans, il semble que cela ne suffise pas a
restaurer une population de plusieurs 100aines d’individus sur la station. Les facteurs abiotiques
avec I'eau en élément déterminant, limiteraient ainsi I'expression de cette espece tout comme celui
de son habitat sous I'effet du changement climatique : difficulté de recharge hivernale de la nappe
du fait de I’évolution du régime des pluies, sécherres et canicules a répétition augmentant
'assechement du sol et évapotrantranspiration, accrue également avec l'installation de la molinie
tout particulierement.

4.2. FEtat de conservation des habitats de bas marais alcalins

Méme si nous ne disposons pas de point de référence antérieur, qui plus est avec un protocole
identique, certains éléments tirés des rapports d’études de la réserve naturelle ainsi que des
observations de terrain de GEREPI, nous amenent a penser que I’état de conservation du bas
marais (7230) s’est largement dégradé au cours des dernieres années. Il y a plusieurs facteurs
impactants notamment mis en avant par la méthologie d’évaluation a savoir :

- La fermeture, ’embroussaillement,

- La dérive trophique,

- L’assechement.

Pour les deux premiers facteurs, les gestionnaires sont directement en capacité d’agir pour
améliorer la situation par des actions de restauration puis d’entretien régulier. En effet, il semble
méme qu’une action de restauration assez lourde soit nécessaire a la vue de "embroussaillement de
certains suintements et de 'enrichissement par les boisements alentour.

Pour ce qui concerne I'assechement, les choses sont plus complexes mais des ¢éléments de
restauration de la fonctionnalité humide du Pinail sont a réfléchir, et la diminution des arbustes et
de la densité de végétation améliorerait sans doute la situation en diminuant le volume d’eau
évapotranspiré. Malgré cela, il est clair que la problématique essentielle soit la modification de la
répartition des pluies et de leur intensité. Et sur ce point, les gestionnaires locaux n’ont pas
d’emprise directe car cela releve de I'enjeu de “transition” écologique. Cependant, des stratégies
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locales d’atténuation et d’adaptation au changement climatique seraient a déployer pour étudier et
mettre en oeuvre de possibles pistes de restauration fonctionnelle de la zone humide du Pinail.

4.3. Gestion conservatoire des suintements marneux

La présente étude a mis en exergue I'inadaptation des mesures de gestion dont bénéficient plusieurs
suintements, conduisant a un état dégradé et a la perspective de travaux de restauration avant de
pouvoir conduire un entretien courant. En complément des mesures de gestion classiques
présentées et adaptées a chacun des suintements, il est proposé ici quelques éléments
complémentaires, et pour certains non encore mis en place sur le Pinail.

Dessouchage partiel ou fragmenté dans le temps et ’espace des éricacées, la molinies et
autres especes de fermeture du milieu :

La fermeture du milieu est le facteur principal de dégradation de ces suintements mis en exergue
par I'analyse. Pour certains suintements, les habitats n’ont pas subi d’intervention depuis plusieurs
années, ou de manicre non régulicre. De ce fait, des especes végétales de fermeture du milieu se
sont installées, avec pour certaines une propension a former des souches, des touradons, ou des
parties souterraines de réserve. L’action de restauration consisterait a extraire ces végétaux
par “arrachage” ou “dessouchage”. Cette action permettrait a la fois de recréer des micros
perturbations et d’enlever des semenciers d’especes de fermeture, et participer a la fois a la baisse
du nombre d’especes de fermeture (especes présentes de maniere sporadique) sur ’habitat et a la
baisse de leur recouvrement (especes bien représentées).

La scarificafication jusqu’au décapage superficiel :
L’action consiste a retirer en surface la végétation et ses systemes racinaires (sur guelques cm jusqu’a

10 cm max: de profondeur, tout an moins sans atteindre la conche minérale du sol et en laissant quelques centimetres
de substrat organique) de maniere a créer des zones pionnicres propices a Uexpression du spiranthe
d’été et a la colonisation d’autres espéces pionnieres comme lea grassette du Portugal. Ces légeres
dépressions seront aussi plus humides et potentiellement plus favorables aux différentes especes
cibles. Par exemple, des expérimentations de décapage mis en place sur la frange littorale ont permis
a des centaines de spiranthes de réapparaitre (com. pers. Y. Wilcox). Une telle expérimentation est
menée sur la réserve naturelle du Pinail a partir de ’hiver 2020-2021.

Creusement d’ceillards ou trous d’eau ponctuelles :

Sur la réserve du Pinail, des actions de microgestion sont mises en place depuis plusieurs années,
dont la création d’ceillards plus ou moins gros, au sein du 7230. Le constat est patant : bon nombre
de pieds de spiranthe (la majorité) se trouvent a proximité directe de ces ceillards. Il pourrait donc
étre proposé de faire des tests sur différents suintements dans le cadre d’actions de microgestion
complémentaire a la restauration de la végétation. C’est aussi sur les parois plus ou moins verticales

de ces ceillards que la grassette du Portugal s’installe en forte densité.

Réhaussement de la nappe phréatique et alimentation en eau de suintement :

Face au constat d’assechement global lié au changement climatique, des mesures ayant pour objectif
de favoriser le rechargement de la nappe, réhausser son niveau et pourquoi pas créer de nouveau
flux d’eau sur certains suintements, devraient étre prospectées et expérimentées. Les fossés de
drainage issus de 'aménagement sylvicole du Pinail pourraient ainsi étre effacés si possible et des
seuils pourraient y étre aménagés, tout en conciliant les différents usages. Certains fossés pourraient
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méme étre dérivés pour créer des zones humides tampons et/ou alimenter des milieux existants
favorables, pourquoi un suintement. Cela pourrait étre le cas au niveau du fossé Est de la réserve.
I’objet serait de dériver ce fossé pour le faire perfuser jusqu’a la zone récemment ouverte, située a
coté du suintement B. Il n’y a pas d’enjeu fort pour le moment dans cette zone, un tout petit ceillard
est présent, mais il n’a jamais été observé de spiranthe, la seule espece patrimoniale est Carex
pulicaris. Cecl participerait a la diffusion de I’eau pour une restitution différée au Rivau d’Aillé située
en aval, et possiblement I'apparition de nouveaux écosystémes favorable pour les especes de milieu
humide et potentiellement de suintement (maintien de I'humidité). On peut se poser la question du
changement dans la physicochimie liée a 'origine de 'eau (météorigune) mais si le spiranthe est plutot
basophile, la grassette est acidiphile, et les deux se retrouvent pourtant sur le suintement B.

Dispersion d’espéces complémentaires typiques :

Lors de cette analyse, il ressort que pour plusieurs suintements, le cortége d’especes typiques du
bas marais est faibles voir tres faible. Une opération certes interventionniste, mais simplissime a
mettre en ceuvre serait d’importer des graines, propagules d’especes typiques des suintements
voisins puisque ces dernieres sont parfois complémentaires d’un suintement a Iautre. Aucune de
ces especes n'est protégée et 'impact ne peut qu’étre positif sur les habitats. Cela pose la
problématique de l'interventionnismes et des limites de I'action humaine dans la conservation de
la biodiversité.

Dégagement de la végétation pour les pollinisateurs :

En complément des actions de conservation de l’habitat, cette mesure cherche a optimiser les
capacités de reproduction sexuée du spiranthe d’été. Ces milieux sont fragmentaires par nature,
mais rien n’oblige a les isoler de manic¢re complémentaire et les laissant au sain d’une matrice
végétale haute limitant 'acceés ou la circulation des pollinisateurs et notamment les pollinisateurs
spatialisées. 11 serait ici proposé de créer des couloirs de végétation basse afin d’optimiser, faciliter
le déplacement des insectes pollinisateurs. Des couloirs pourraient méme permettre une connexion
entre plusieurs suintements (les plus proches) en vue de chercher une fécondation croisée
intersuintement, d’augmenter la diversité génétique de la population.

Surveillance espéces Exotiques Evahissantes :

Seul le suintement I a présenté une espece exotique envahissante. Il s’agit du baccharis, cette espece
treés invasive est a surveiller de trés pres pour quil n’y ait aucune extension sur le suintement, mais
tout simplement sur le Pinail. La lutte la plus rentable et efficace contre les especes exotiques est la
prévention.

4.4. Perspectives

Protocole de suivi du bas marais et spiranthe sur la réserve :

En vue d’améliorer les connaissances sur le 7230, il est proposé de mettre en place un systeme de
quadrat fixe sur le suintement B. Il serait composé de 9 sous quadrats. L’objet serait de suivre
I’évolution de la fréquence de différentes especes dans le temps et I'espace.

Mise en place de suivis complémentaires sur le Pinail dans sa globalité

11 serait intéressant que les autres suintements disposant de I'habitat 7230 bénéficient aussi de ce
suivi par quadrat, mais aussi d’un suivi annuel des effectifs de spiranthe d’été pour permettre des
comparaisons et une meilleure compréhension de I’évolution de cet habitat et ses especes dans
différents contextes.
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Impacts du changement climatique et observatoire eau-biodiversité-climat de la réserve
naturelle du Pinail :

Le changement climatique va impliquer sur le Pinail une baisse globale de la quantité de pluie, et
un changement de répartition (intensification des sécheresses et des pluies fortes), ainsi qu'une
augmentation des hautes températures et des températures moyennes. Tous ces éléments ne
peuvent pas étre de bon augure pour les espéces des milieux humides méme héliophiles. Nous
nous attendons donc a une baisse irrémédiable de certains taxons au profit d’autres, et d’une
augmentation des taxons plus mésophiles a xérophiles dans le temps et Pespace. Il semble
important de fait de limiter sur ces zones les végétations hautes et denses (augmentation
d’évapotranspiration) quoiqu’elles puissent apporter un ombrage bénéfique aux autres végétations.
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Conclusion

Cette étude révele que les habitats de bas marais et que la population de spiranthe d’été souffrent
d’un état de conservation majoritairement défavorable. Le principal facteur incriminé porte sur la
fermeture du milieu, son évolution vers d’autres stades de végétation (prairie, lande et fourré)
démontrant une inadaptation des mesures de gestion sur de nombreuses station. I’assechement
estle 2nd facteur clé de cette dégradation, un facteur bien moins sous 'emprise des acteurs locaux
puisqu’il s’agirait ici de développer des stratégies d’atténuation du changement climatique et
d’adaptation a ses impacts (rechargement de la nappe, régime des pluies, canicules, etc.). D’autre part, la
connaissance de ces milieux rares et fragiles demeure lacunaire pour offrir une vision d’ensemble
sur le Pinail. Il appartient aux autorités et acteurs locaux de mettre en place ce type de gestion et
de suivi scientifique pour mieux connaitre et, si possible, améliorer I’état de conservation de ces

milieux d’intérét européen.

De telles actions sont d’autant plus importantes que le changement climatique impacte a fortiori et
de manicre croissante, 'évolution des bas marais sur le Pinail d’une poart, et que la société et les
décideurs ont besoin d’expemples concrets pour appuyer I'action publique en faveur de la

protection de la nature.
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :
Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4

Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE - Tél. 05 57 76 18 07 — Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.obv-na.fr

SUD-ATLANTIQUE
IDENTIFIANT source (champs obligatoires) IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -
Nom(s), Prénom(s) et Organisme(s) : y Sim GER €% Date: ‘Q’e / QF. / 2020
' Numéro (PNOOXx) : T — B

Programme : ?\JQ*MG\ oo ?W«l Code Photo : C)’/Jé@/',,., DIy

e— INFORMATIONS ET LO(%AI.ISAT ON DE LA STA}TIPN (champs obligatoires) i ¥ -
Appellation du site : Lol Mot/ V... S Code station : < C : _\(AVJ‘QLU Nyvs | Yt
Département : 56 Lieu-dit : DWGDC Site Natura 2000 : V-QQ‘QA "h* L\)J/‘C’“j J
Fichier SIG associé : [0 Oui w Non Nom fichier SIG : Code polygone : ..
Propriétaire(s) : &2 7/ 7£F i ire(s) : /9 /// F
Existence de dispositifs de suivi : [ Oui: nombre =....... ﬂ- Non Organisme(s) relecteur(s) :

9— CARACTERISTIQUES DE LA STATION /champs ootionnels) —~
Surface totale (m?) : .. Z.00........ Surface végétalisée (%) : 554 ..............

Pente de la station : O <1° 0146 [ea2r° DO 27445 0O 45370° O >7%0°
Exposition: O Nord [ Nord-Est et O Spd~§§t O sud O Sud-Ovest [1 Ouest [1 Nord-Ouest [I Nulle

fh ]
Hétérogénéité topographique : O Faible [0 Moyenne ' Forte Nature de I'hétérogénéité \/\m"kl}h/"w\’w«ftﬂf’*
U Toua AN

Composition phytocoenotique de la station (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique [ Végétation amphibie O Roseliere

0O Carigaie O Pelouses JE Prairies O Ourlets  PhLandes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue

O Cultures O Friches [ Carriéres [ Forét de feuillus O Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures

O Autre(s) : g s = {

Habitats en defastation: .. SWda 1 TN Ae | CWom....eas0X0m mas |\ vone 9 ({Qwﬂl‘.m,‘;u efMSed.... |

Date de premiére mise en gestion : .\....... I sssssss T— 7 ‘. / ] Kgluds a1 = yer fod

Gestion conservatoire (texte libre) : ...<Quas.ar.u ¥4 P2 A LAAMLL DAL Lasa s, S h /e

N aanale/e Do EAa\en - /
. i Al i i il it A i t il i Bi i i i i’ = .
e— SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel)
R ) / 2
Mw\,u Vue aen pranc
N
i\
s 0 4 K alsa
K T
R ]
Vel VS A - ‘
5 M Jerct
| P ) A
’ ‘ V\)f( des
Y U

.
\ - "




&

e— LISTES FLORISTIQUES (champs obligatoires)

7230

Toxons de fermeture %

-5

[ ea104 64104 (suite)
| Typicité Assichement
Lysimachia tenella Blackstonia perfoliata (taxon des niveaux supérieurs dont
Carex lepidocarpa |Carex panicea 6210)
Carex davalliana Carex tomentosa Brach) lium ruprestre
Dactylorhiza praetermissa Cirsium acaulon Erica cinerea
Pinguicula lusitanica Cirsium tuberosum Bro erecta
Hydrocotyle vulgaris D: il Helianthemum
Juncus subnodulosus Epipactis palustris Seseli montanum
Lysimachia tenella Galium boreale Festuca lemanii
Oenanthe lachenalii Genista tinctoria Pilosella offi
Parnassia palustris Inula salicina Carex caryophyliea
h nigricans Iris reichenbachiana Festuca
Spiranthes aestivalis Juncus sub HimantoglossumBircinum
Taraxacum palustre agg. Lathyrus pannonicus asp. Hippocrepis comosa
Taxons typiques Total Lotus mariti [Teucrium chamaedrys
Dérive trophique Molinia caerulea Cervaria rivini
taxons de (Oenanthe |; Ophrys scolopax
Agrostis stolonifera Prunella hyssopifolia |Filipendula vulgaris
Juncus inflexus |Sanguisorba officinalis Anacamptis pyramidalis
Mentha aquatica Scorzonera humilis |Galatella linosyris
Pulicaria terica Serratula tinctoria Prunella laciniata
Ranunculus repens Silaum silaus
Schedonorus arundinaceus Succisa pratensis
Typiques : Total
Dérive trophique
Taxon de dérive trophique % taxons de prairies|
F t Agrostis stolonife
Brachypodium ruprestre Convolvulus sepium
Centaurea sp. Dactylis gl
Erica tetralix Digitaria sanguinalis
Erica scoparia i
Frangula alnus Holcus lanatus
Molinia caerulea Juncus articulatus
Ulex minor Juncus effusus 4 Autres espéces
Salix atrocinerea Juncus inflexus 3\ c \k@w.m,z D aus KA CEAMD
/ Lotus corniculatus (ol ‘a, r1nbkas,
Lycopus MU, D pecka
Taxon de fermeture % Lysimachia vulgaris air o2 A cldii G, e
p Lythrum salicaria -
Mentha aquatica (M O wae
J Plantago lanceolata g {}
FE % ] Pulicaria N eXed L oo
SAEMETNG | o Rubus sp. "
Asséchement Rumex spp.
(taxon des niveaux supérieurs dont Stachys palustris
6410) Trifolium repens
Carex flacca |Dérive trophique/Rudérales: %
Cirsium acaulon MRS A
Exotiques envahissantes
Bidens frondosa 7
Dichanthelium acuminatum
Genista tinctoria palum distichum ~
Inula ul#im Campylopus introflexus
Lathyrus pannonicus asp.
Lotus maritimus /7
Molinia caerulea
Oenanthe lachenalii ¥ ~
Potentilla erecta r\
Prunella lia EE % | \
Ranunculus flammula A 0 L€
|Sanguisorba officinali Alnus gluti N\~
Scorzonera humilis |Asphodelus alba
Serratula tinctoria Betula pubescens N D
ISilaum sitaus Calluna vulgaris Aol
Suctisa pratensis Centaurea sp. f: ' 4
| | Erica tetralix
| Erica scoparia
| Euphorbia dulcis
Taxon d'asséchement % Frangula alnus
| Autres espéces Myrica gale 7
| Potentilla montana ]
| Pteridium aquilinum
Rosa sp.
Salix atrocinerea
Ji Stachys officinalis
Vf Succisa pratensis
Ulex minor
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :

Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4

Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE — Tél. 05 57 76 18 07 — Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.obv-na.fr

SUD-ATLANTIQUE
IDENTIFIANT source (champs obligatoires) IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -
Vo, Glise.. (ZERER RK..10F.1.2
Nom(s), Prénom(s) et Organisme(s) : R 32 &% } Date: SX7N.... /. 1 L&D
- I} m 8 NUMEro (PNOOX) & ..cvvvverrecreninsirieriieesns s B
Ny O) o ) 3 N 7
Programme : l;,\?i-'r’f.»T amn. LoD Nman Code Photo :Sﬂo Dt €

DIC ~a2b 3D coRo

e— INFORMATIONS ET LOCALISAT|ON Dsl LA STATION (champs obli ires)

Appellation du site : SUM Man . D Codestation:!; [« § 0{5\41///, j O Woan f
Département : 86 Lieu-dit : "‘% Laousd Site Natura 2000 : \\‘Oq, n‘ 8.8 /iwi' Cinaon¥

Fichier SIG associé : [0 Oui @ Non Nom fichier SIG : e B Code polygone : ......: ’} ...........
Propriétaire(s) : :\> ﬁ F- Gesti ire(s) : if/\ A /

Existence de dispositifs de suivi: [ Oui:nombre=....... IE’\Non Organisme(s) rel (s):

i En I'absence de fichier SIG, le bordereau doit étre accompagné d'un extrait de carte IGN (1/5000éme) sur laquelle la station est délimitée et les polygones référencés. |

D

CARACTERISTIQUES DE LA STATION /chamos ooti Is)

Surface totale (m?) : ..5.{0.{0)....  Surface végétalisée (%) : .22
Pentedelastation: O <1*” 0O 15/6‘ H 6a27° [0 27a45° DO 45370° O >70°

Exposition: O Nord [ Nord-Est [ Est [ Sud-Est [ Sud [ Sud-Ouest ¥l Ouest [ Nord-Ouest [ Nulle

Hétérogénéité topographique : kFaible O Moyenne O Forte Nature de I'hétérogénéité :
Composition phytoc: ique de la ion (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique [J Végétation amphibie O Roseliere
0O Carigaie O Pelouses ﬁ( Prairies O Ourlets F(Landes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures O Friches O Carriéres O Forét de feuillus O Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures
O Autre(s) :
2/ 4 -+ R

Habitats en contact de la station : z/)u//’ 2462 "/-f*") o /J(M ah (\w xeha. o 0.8,
Date de premiére mise en gestion : .......... P 7 | BT A l ‘
Gestion conservatoire (texte libre) :

L, A ACA A oC. A Lira &

e— SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel)




e—— LISTES FLORISTIQUES (champs obligatoires)

I3

Carex flacca |

Cirsium iﬂM

| T U i)
| SEIypite
Lysimachia tenella [thkmmi- perfoliata (taxon des niveaux supérieurs dont
Carex lepidocal Carex panicea 6210)
Carex davalliana Carex tomentosa Brach) lium ruj
|Dactylorhiza Cirsium acaulon Erica cinerea
|Pinguicula lusitanica Cirsium tuberosum - |Bromopsis erecta
Hydrocotyle vulgaris ylorhiza incarata
Juncus is palustris Seseli montanum
Lysimachia tenella | Galium boreale Festuca lemanii
Oenanthe lachenalii | Genista tinctoria Pilosella officinarum
Parnassia palustris | Inula salicina Carex caryophyllea
nigricans | Iris reichenbachiana Festuca marginata
thes aestivalis | Juncus subnodulosus HimantoglossumBircinum
T palustre agg. | Lathyrus pannonicus asp. Hippocrepis comosa
Taxons typiques Total | Lotus mari h, dry:
Molinia caerulea < |Cervaria rivini
taxons de (Oenanthe Ophrys scolopax
Agrostis stolonifera | Prunella hyssopifolia Filipendula vulgaris
Juncus inflexus | Sanguisorba officinalis Anacamptis pyrami
Mentha aguatica | Scorzonera humilis 1+ |Galatella linosyris
Pulicaria dysenterica ’ Serratula tinctoria Prunella laciniata
Ranunculus repens | Silaum silaus
Schedonorus arundinaceus [Succisa pratensis 4
| \Typiques : Total
| Dérive trophique
Taxon de dérive trophique % taxons de
Lﬂh&';! |Agrostis stolonifera
|Brachypodium ruprestre Convolvulus sepium
Centaurea sp. | Dactylis glomerata
Erica tetralix | ia sanguinalis
Erica scoparia 1 p cannabinum
Frangulaalnus | Holcus lanatus
Molinia caerulea | Juncus articulatus
Ulex minor | Juncus effusus & Autres espéces
Salix i [ Juncus inflexus OB a2 annen ],
| Lotus corniculatus U b /
] Lycopus europaeus WO AL Ao
Taxon de fermeture % Lysimachia vulgaris DA LA D ertSin
Lythrum salicaria |
Mentha aquatica VE ncil A v
Plantago i i
Pulicaria 1 A Y s
Rubus sp. D |
Rumex spp. Vi
Stachys palustris
Trifolium repens

| Dérive trophique/Rudérales: %

Cirsium dissectym Exotiques e
Cirsium tul m Bidens frondosa P
Galium boreale i i lcumi;gum
Genista tinctori; Paspalum distichum

Inula salicina Campylopus int: us
Lathyrus asp.

Lotus /

Molinia caeruléa /

Oenanthe Iaﬁnalii 7

Potentilla erecta

Prunella £E % 7
Ranunculus fl3 F
Sanguisorba officinalis Alnus glutinosus
Scorzonera humilis |Asphodelus alba
Serratula tincforia Betula pub
Silaum silaus Calluna vulgaris
Succisa prate‘sls Centaurea sp.
| Erica tetralix
’ Erica scoparia
| Euphorbia dulcis
Taxon d'asséchement % Frangula alnus J <
s espéces Myrica gale
1 tilla
Pteridium
Rosa sp.

Salix atrocinerea

Stachys officinalis

Succisa pratensis

Ulex minor
bt

Taxons de fermeture %
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Bordereau d’évaluation d’état &e conservation des HIC :
Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4

Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE — Tél. 05 57 76 18 07 — Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr - Site : www.obv-na.fr
SUD-ATLANTIQUE

IDENTIFIANT source (champs obligatoires) 77 Y - IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires)
Nom(s), Prénom(s) et Organisme(s) : 9/},(,{ Q.51 clnk Date : <0 / Q3 . ‘p D20

85 R‘E’T ! : > \' ....... NUméro (PNOOX) © ...cccouervrerrenrenreniressnrnssssinneene B
Programme : MNa) waon 2O T on. Y Code Photo :

e— INFORMATIONS ET LQQ\LISATION DE LA STATION (clzamps blig es) < - -
Appellation du site : :”*»L’ wid : G Code station : é C ne : Va""“’“ f j TR
Département : .... Lieu-dit : ... A : Site Natura 2000 : t: a4 ; A '/U'ADMJ
Fichier SIG associé : O Oui .2 Non Nom fichier SIG : P arsese Code polygone:: ......
Propriétaire(s) : ... N3 Gestionnaire(s) : ..... 2N I
Existence de dispositifs de suivi: [ Oui:nombre=....... \‘W Non Organisme(s) relecteur(s) :

0— CARACTERISTIQUES DE LA STATION /chamos obti: Is A~ "7
Surface totale (m?) : .51, Surface végétalisée (%) : ... ()LD 4a

Pentedelastation: 0 ¥1° O 136 O 6327° f27345' O 4s270" O >70°

Exposition: [0 Nord [J Nord-Est [ Est [ Sud-Est & Sud O Sud‘Ouest [ Ouest [ Nord-Ouest [ Nufle

Hétérogénéité topographique : [ ngb{e 1 Moyenne O Forte Nature de I'hétérogénéité :
Composition phytoc ique de la station (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique [J Végétation amphibie  [J Roseliére
O Carigaie O Pelouses ﬁ’Prairies O Ourlets | Landesbasses| [ Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures O Friches [ Carrieres O Forét de feuillus O Forét de coniferes O Coupe rase O Infrastructures
O Autre(s) : ¥ 5 # ; -
Habitats en contact de la station : PAL LAk ,} (?' = CW (Al A T aqg. 8 . Ca0a
Date de premiére mise en gestion : .......... / S L
Gestion conservatoire (texte libre) : .24 a4 ;‘*\ P Bl M fARA..... Lt »

A O o !

SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel) »
CQ\,M b (;'& \o -_—':j)'\jg\(,) DT




e—— LISTES FLORISTIQUES (champs obligatoires)

Potentilla montana

Pteridium aquilinum

Rosa sp.

Salix atrocinerea

Stachys officinalis

O |Succisap

Ulex minor

Taxons de fermeture %

o

.‘_J\,,{;-?;Aimr ;f:.;
Typicité Asséchement
Lysi ia tenella Blackstonia perfoliata (taxon des niveaux supérieurs dont
Carex lepidocal 6210)
Carex davalliana |Brachypodium ruprest:
Dactylorhiza praetermissa Erica cinerea
|Pinguicula lusitanica Bromopsis erecta
Hydrocotyle vulgaris Helianthemum
Juncus subnodulosus Seseli montanum
Lysimachia tenella Festuca lemanii
Oenanthe Pilosella officinarum
Parnassia palustris Carex caryophyllea
Schoenus nigricans Festuca marginata
Spiranthes aestivalis Juncus subnodulosus Himantogl
Taraxacum palustre agg. Lathyrus pannonicus asp. Hippocrepis comosa
Taxons typiques Total Lotus maritimus Teucrium chamaedrys
Dérive trophique Molinia caerulea Cervaria rivini
(taxons de prairies) Oenanthe lachenalii Ophrys scolopax
rostis stols Prunella hyssopifolia Filipendula vulgaris
Juncus inflexus Sanguisorba officinalis Anacamptis pyramidalis
Mentha aquatica Scorzonera humilis Galatella Ilw;
Pulicaria dysenterica Serratula tinctoria Prunella laciniata
[Ranunculus repens Silaum silaus
|Schedonorus arundinaceus ) |Succisa pratensis
\ Typiques : Total iof
\ Dérive trophique
Taxon de dérive trophique % ons de
‘ _Fermeture | Agrostis stolonifera
Bnﬁmlum ruprestre C sepium
Centaurea sp. Dactylis glomerata
Erica tetralix |Digitaria i
Erica scoparia Eupatorium cannab
Frangula alnus Holcus lanatus /4 , [
Molinia caerulea [Juncus articulatus o\ e N\ A >
Ulex minot Juncus effusus Autres espéces
salix atrocinerea Juncus inflexus Ol o sil
\ Lotus corniculatus L an M -
Lycopus europaeus Sccuocen Lol
Taxon de fermeture % Lysimachia vulgaris VEH] T J
qu Lythrum salicaria —f=vesa——
Mentha aquatica
Plantago lanceolata s A
EE % Pulicaria dysenterica Zrna Lot - (AL 2
g CTR Rubus sp. £ o Wa g Sdaide
[ Rumex spp. (pbdia  uns b~
(taxon des niveaux supérieurs dont stachys palustris PALS g rd RA DA C Xizans
| 10 Trifolium repens e X o
Carex flacca \ éri CRARK. o
Cirsium acaulon | Hor e o Auloh A
Cirsium um | f q,w(*{,j M'Q, {4
Cirsium tuberosum | Bidens frondosa < auln b pa mang
Galium boreale Dichanthelium U TV
Genista tinctoria \ Paspalum distichum Visavan calfarBlzeud,
Inula salicina \ Campylopus i 4 tasn {a's)
Lathyrus pannonicus asp. | / | \ "
{Lotus maritimus L
Molinia caerulea < ( "/‘
Oenanthe lachenalii Pe W CWNpnm
Potentilla erecta
Prunella hyssopifolia EE % Z D o
Ranunculus \
Sanguisorba officinalis \ |Alnus gl
Scorzonera humilis \ P alba DRz
tinctoria Betula pubescens .
Silaum silaus Calluna vulgaris JA SN
Succisa pratensis Centaurea sp. <] m wh )?/ x "
Erica tetralix Q _,,L\, Caun AOMO G X
E[!:a scoparia g G §
Euphorbia dulcis Q VOO Ttaean i O
Taxon d'asséchement % Frangula alnus 4
Autres espéces * Myrica gale N
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :

Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4
Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE ~ Tél. 05 57 76 18 07 ~ Courriel - a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.obv-na fr

SUD-ATLANTIQUE
IDENTIFIANT source (champs Obﬁgaw IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -
A @, £ -~ ) N
Nom(s), Prénom(s) et Organisme(s) : Y A8, ”»/Axu—- ( T{fz ( i3 Date : “»3 / DF. 7L _\\M?&.’
s s NI Numéro (PNOOx) : ........... .B
DU E P - b . _l{ NC @2 c
Programme : ...l A\ 2z R0Q..X. bata Code Photo :05C S
INFORMATIONS ET LOCALISATION DE U[i. STATION (champs obligatoires) - 4 L
>, H— A - F‘ " s
Appellation du site.: LAl I . Code station : R - hﬂm’ \f"’-” LB Zocriy d
X N ~ \
Département : .. Lieu-dit : ... 47 (A slte Natura 2000 : Mﬁi{z) A useanal
Fichier SIG associé : [0 Oui Yﬁ Non . Nom fichier SIG : e Code polygone : / .............
Propriétaire(s) : P) /U (f Do d. Gestionnaire(s) : O A/ F ......
N
Existence de dispositifs de suivi: [J Oui: nombre=..... E Non Organisme(s) relecteur(s) 5

9— CARACTERISTIQUES DE LA STATION (chamos ootionnels) -
Surface totale (m?) : .20 /...  Surface végétalisé (%) : 217

/ prd
Pente de la station: [J < i' m] ;é%" Hea272 0O 27.4%5° [ 45370° 0O >70°
Exposition: [0 Nord [ Nord-Est [J Est [ Sud-Est [ sud O sud-Ouest 0O Ouest [ Nord-Ouest [ Nulle

Hétérogénéité topographique : [ Faible [ Moyenne [ Forte Nature de I'hétérogénéité :

Composition phytocoenotique de la station (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique  [J Végétation amphibie O Roseliere
O Carigaie O Pelouses M Prairies O Ourlets O Landes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures O Friches [ Carrieres O Forét de feuillus [ Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures
O Autre(s) :

Habitats en contact de la station : DM‘U‘ /M %La}ww / Pm Hra } fm«al/ﬂ 4»7 s,
/

Date de premiére mise en gestion : \......... / /; / / /

Gestion conservatoxre (texte libre) : «7(4&/ AA«/,X 4 @2, 2L M./Z&L( (e, 4 Woertn e =
o oy 7
Gtk Mk pian. . Des

|

SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel)

Lrre  paane o,

§ 6&’0* .//3.1,1‘1,(




e

e— LISTES FLORISTIQUES (champs obligatoires)

Lysiﬁach»a tenella | perfoliata
Carex lepidocarpa | Carex panicea
Carex davalliana | Carex Brachypodiu
D hiza p i | Cirsium acaulon Erica cinerea
Pingulcuﬁ J Cirsium tuberosum is erecta
Hydrocotvfe vulgaris | D: iza incarnata i
Juncus nodul | Epi is palustris Seseli
Lysil ia tenella | Galium boreale Festuca lemanii
Oenanthe lachenalii | Genista tinctoria Pilosella officinarum
Parnassia palustris Inula salicina /1_ Carex caryophyllea
h nigricans Iris rei i Festuca
h ivali: Juncus Himantogl
Taraxacum palustre agg. Lathyrus pannonicus asp. Hippocrepis comosa
Taxons typiques ;ztal { Lotus maritimus Teucrium chamaedrys
Déﬁvg‘tm'phldle L Molinia caerulea & |cervaria rivini
(taxons de iries) Oenanthe lachenalii Ophrys scolopax
Agrostis i Prunella ifoli: Filipendula vulgaris
Juncus inflexus \ isorba inali is pyramidalis
Mentha aguatica \ Scorzonera humilis Galatella linosyris
Pulicaria ica | Serratula tinctoria Prunella laciniata
Ranunculus repens / Silaum silaus +
ched: us arundinace Succisa i
Typiques : Total 5
\ ~ Dérive trophique
Taxon de dérive e % taxons de prairies) @
Fermeture Agrostis
Brachypodium ruprestre Convolvulus sepium
Centaurea sp. Dactylis a
Erica tetralix \ Digitaria inali [
Erica scoparia i &=
Frangula alnus | Holcus lanatus +
Molinia caerulea Juncus articulatus )
Ulex minor Juncus effusus ~ Autresespdces e
Salix atrocinerea | Juncus inflexus M(u A Ca f\,, +
| | Lotus corniculatus AcMaosuis Avnasidedr? 3
| Lycopus / 1) ¥ o londh A . *»
Taxon de fermeture % | Lysimachia vulgaris U a0un® Anasns | TAg uy (4)
I n Lythrum salicaria v oy , £
Mentha aquatica Y+ [CUp®Ba sccplala
Plantago lanceolata (',J‘ PP /[//, )
Pulicaria i A a )
7230 (suite) Rubus sp. 4_ DA A Ao
Asséchement l Rumex spp. Coadrtis Az ok Kiam
{taxon des niveaux supérieurs dont Stachys palustris Oraaaan  Hp\adDa
6410) Trifolium repens 4 = 1
Carex flacca Dérive trophique/Rudérales: % 5 / i' DM _Mra
Cirsium acaulon | S 64104 (s a2 pahess +
Cirsium dissex ] i i o) | n
Cirsium tuberosum | Bidens frondosa 0VoLa TM Laagr (,u: i
Galium boreale | Dichanthelium inatum (,(44[“,. f‘,jt ,,A'T,'W 4
Genista tinctoria | Paspalum distichum R an s | =H -+
Inula salicina \ Campylopus it 1 1
Lathyrus pannonicus asp. | w oan ram (u( he VoA ‘t
Lotus mariti
Molinia caerulea oy [,\e -+
Oenanthe lachenalii A
Potentilla erecta | (& 6"\’"&/(1&.(2‘& onrtuse ¥
Prunella h ifoli EE %
| Fermeture @ &‘K{“‘M‘la\ 0 Ama\N
Sanguisorba inali Alnus 6«3 1 4
Scorzonera humilis | hodelus alba Dt |1 tanen A q/
Serratula tinctoria Betula pubescens
Silaum silaus Calluna vulgaris

Succisa pratensis Centaurea sp.
Erica tetralix
Erica scoparia

| ia dulcis
Taxon d'asséchement % S| Frangula alnus
Autres espéces ] Myrica gale

Eankocming Ao s ety /?w@)
D%)(\M\:a:(p/(l LW\DEZ)

I

Potentilla montana \} \ n
/ Pteridium \ /1§ -+ /
Rosa sp. —— 4 A
i 1 N A
| JUTAA
[ | Salix atrocinerea )wu) 77 s /(Z LU=

/ Stachys officinalis
/ 1 Succisa
] \ Ulex minor
) Taxons de fermeture %

Q
NS
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :
Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4

Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

i Domaine de Certes, 33980 AUDENGE - Tél. 05 57 76 18 07 — Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.obv-na.fr
SUD-ATLANTIQUE

— IDENTIFIANT source (champs oblig ires) - - - IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -
Nom(s), Prénom(s)etOrganisme(s): "/ Y47 = foe Date :.£.42) /.5 r / =Y.

(Z T INE 5 o e S NUMEFO (PNOOX) oo B
Programme : Natwe. 2 oce Code Photo :

e— INFORMATIONS ET LQCALISQTION DE LA STATION (champs obligatoires)

Appellation du site : ... Wt gl Code station : é C WA ~

Département : ez Lieu-dit : y Site Natura 2000 :

Fichier SIG associé : 0 Oui 2 Non Nom fichier SIG : Code polygone: ..........cceunee.
Propriétaire(s) : £ Gesti ire(s) : TAVR

Existence de dispositifs de suivi: 00 Oui:nombre=...... A Non Organisme(s) relecteur(s) :

I Enlabsence de fichier SIG, le bordereau doit étre accompagné d'un extrait de carte IGN (1/5000eéme) sur laquelle la station est délimitée et les polygones référencés. |

9— CARACTI ERISTIQUE%I?E LA STATION (champos obti

Is) —
Surface totale (m?) : . AL Surface végétalisée (%) :—3 ,?"7/5 A

Pentedelastation: O <1° O 1a6° W 6a27° 0O 27445 DO 45a70° O>70°

Exposition: 0 Nord [ Nord-Est [ Est )i Sud-Est [ Sud O Sud-Ouest [ Ouest [I Nord-Ouest [I Nulle

Hétérogénéité topographique : [ Faible /KMoyenne 0O Forte Nature de I’hétérogénéité:/\ﬂ"‘ A

Composition phytocoenotique de la station (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique [ Végétation amphibie O Roseliére
0O Carigaie O Pelouses ﬁ Prairies O Ourlets O Landes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures O Friches O Carriéres O Forét de feuillus O Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures
O Autre(s) : .

Habitats en contact de la station : ... 20020020

Date de premiére mise en gestion : .......... / .oo..... U i apnissse ?

Gestion conservatoire (texte libre) :

Yan o 2101

9— SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel)
9» ;

7w ASn 250

&N == ¢

SS &o chLilo




LISTES FLORISTIQUES (champs

Wi

ires)

oA s T AWET
Lysimachia tenella L Blackstonia iata (taxon des niveaux supérieurs dont
Carex lggidocarpa Carex panicea 6210)
Carex davalliana Carex tomentosa Brach) ium ruprestre
Dactylorhiza praetermissa Cirsium acaulon Erica cinerea
Pinguicula lusitanica Cirsium tuberosum le_omopsis erecta
y tyle vulgaris incarnata
Juncus us |Epipactis palustris Seseli montanum
iLysimachia tenella Galium boreale Festuca lemanii
Oenanthe lachenalii Genista tinctoria Pilosella officinarum
Parnassia palustris inula salicina Carex caryophyllea
Schoenus nigricans Iris reichenbachiana Festuca marginata
Spiranthes aestivalis Juncus subnodulosus
Taraxacum palustre agg. 4 Lathyrus pannonicus asp. Hippocrepis comosa
Taxons typiques Total Lotus it Teucrium chamaedrys
Dérive trophique Molinia caerulea Cervaria rivini
{taxons de prairies) Oenanthe lachenalii Ophrys scolopax
| Agrostis stolonifera Prunella hyssopifolia |Filipendula vulgaris
Juncus inflexus Sanguisorba officinalis |Anacamptis pyramidalis
Mentha aquatica Scorzonera humilis Galatella linosyris
Pulicaria dysenterica tinctoria Prunella laciniata
R: lus repens Silaum silaus
Schedonorus arundinaceus Succisa pratensis
Typiques : Total
. Dérive trophique
Taxon de dérive trophique % /A /. [taxons de s)
Fermeture | Agrostis stolonif
Brachypodium ruprestre L. Convolvulus sepium
. Dactylis glomerata
Digitaria sanguinalis
Eupatorium i P i
Holcus lanatus A D
Molinia caerulea Juncus articulatus
Ulex minor Juncus effusus ___Autres espéces
Salix atrocinerea Juncus inflexus garse Aion
Lotus corniculatus . e
0 ¢ L) us europaeus e 4V ;
Taxon de fermeture % .18 Lysimachia vulgaris Ry 2k ¢ Al
Lythrum salicaria “u A Py 2 Yo
Mentha aquatica Wit o i'e, A conbedn
Plantago lanceolata T A, {RL1 o
Pulicaria dysenterica (A AT Ji
Rubus sp. S ptaganthin & ondr
Rumex spp.
(taxon des niveaux supérieurs dont St: lustris
6410) Trifolium repens
Carex flacca |Dérive trophique/Rudérales: % ’lv
Cirsium acaulon = 2T AN,
Cirsium dissectum
Cirsium tuberosum Bidens frondosa
Galium boreale Dichanthelium acumln;ﬁm
Genista tinctoria Paspalum distichum
Inula salicina Campylopus Introﬁéus
Lathyrus asp.
Lotus maritimus
Molinia caerulea D
Oenanthe lachenalii
Potentilla erecta
Prunella hyssopifolia EE %
Ranunculus flammula
Sanguisorba officii Alnus glutinosus
Scorzonera humilis e Asphodelus alba
Serratula tinctoria Betula pubescens
Silaum silaus Calluna vulgaris
Succisa pratensis Centaurea sp.
Erica tetralix
Erica scoparia
’ Euphorbia dulcis
Taxon d'asséchement % D oA Frangula alnus
Autres espéces rica gale
Cu oW\ AMALAIA Potentilla
& 12 % asd 172A Pteridium aquilinum
| Rosa sp.
WM uns AL Salix atrocinerea
\ Stachys officinalis
Succisa pratensis
Ulex minor )’ 6
Taxons de fermeture % R /
o
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :

Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4
Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE ~ Tél. 05 57 76 18 07 ~ Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.obv-na.fr

SUD-ATLANTIQUE

IDENTIFIANT source (champs obligqt IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -

ires) - -
Nom(s), Prénom(s) et Organisme(s) : V %@EI?\ ngéPl Date: 23 / o2 / 202.0

....... Numeéro (PNOOx) :

A

Programme : N a)/ w2600 Qw‘w S Code Photo : &
e— INFORMATIONS ET LOCAL|SATION DE STATION (champs obligatoires) L

Appellation du sute 9“4’4}( ’j .................. Code station : H Commune : VW:} A,"J A

Département : .| Lieu-dit : PU\«CL Site Natura 2000 : [M / T2 d" P il /‘

Fichier SIG associé : [ Oul E Non NPm fichier SIG : - Code polygone : ...... % ..........

Propriétaire(s) : N, F ‘ “l-ﬂ/”( ionnaire(s) : .. o)./ [{

Existence de dispositifs de suivi : [0 Oui:nombre=....... O Non Organisme(s) relecteur(s) :,DEC o34 2.30%:

4

| Enl'absence de fichier SIG, le bordereau doit étre accompagné d'un extrait de carte IGN (1/5000&éme) sur laquelle la station est délimitée et les polygones référencés

CARACTERISTIQUES DE LA STATION /champs ootionnels)
Surface totale (m?) : ... 4.[L2.C2.....  Surface végétalisée (%) : //O’)Z

Pentedelastation: 00 <1° [0 1a6° GKea27c [ 27a45 [O45a70° O >70°
Exposition: [ Nord [1 Nord-Est [ Est [ Sud-Est J& Sud [ Sud-Ouest [1 Ouest [J Nord-Ouest [I Nulle

Hétérogénéité topographique : T Faible O Moyenne O Forte Nature de I'hétérogénéité :

Composition phytocoenotique de la station (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique I Végétation amphibie O Roseliére
O Carigaie O Pelouses [® Prairies O Ourlets ﬁ Landes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures O Friches O Carriéres O Forét de feuillus O Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures
O Autre(s) :

° ’ 1 A
Habitats en contact de la station : Mpﬁi (\J'M P o PA'. <A,, ) Do u(ha/ /w,zm\?-.;" B A

Date de premiére mise en gestion :

- /
Gestion conservatoire (texte libre) : \M/’ ) 43 f/"}ux ’?‘/' on/ </ G4 !;3
e— SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel)
/)
j\’— C - e




H

G— LISTES FLORISTIQUES (champs obligatoires)

RS TYpRHE L 2 et SR TyDIcE ESY
Lysimathia tenella Blackstonia perfoliata
Carex Iﬁi ocarpa Carex panicea N %
Carex lliana Carex Brachypodium ruprestre A
Dactylorhiza praetermissa Cirsium acaulon Erica cinerea +
Pinguicula lusitanica Cirsium tuberosum /1. Bromopsis erecta
Hydrocotyle vulgaris Dactylorhiza incarnata Heli
Juncus subnodulosus [Epipactis palustris Seseli
Lysimachia tenella | Galium boreale Festuca lemanii
Oenanthe lachenalii | Genista tinctoria Pilosella officinarum
Parnassia palustris | Inula salicina S —f:- Carex caryophyllea
hi nigricans | Iris rei hi. Festuca
hes aestivalis | lJuncus subnodulosus HimantoglossumBircinum
Taraxacum palustre agg: Lathyrus pannonicus asp. Hippocrepis comosa
Taxons typiques Total Lotus maritimus Teucrium chamaedrys
Dérive trophique Molinia caerulea B 5 [cervaria rivini
Lt_axom'de dniﬂes) Oenanthe lach i Ophrys scolopax
Agrostis i | Prunella pifoli il vulgaris
Juncus inflexus | i [Anacamptis pyramidalis
Mentha aquatica | Scorzonera humilis |+ Galatella linosyris
Pulicaria ica | Sel tinctoria Prunella laciniata
Ranunculus repens | Silaum silaus
hed i Succisa ya

| Typiques : Total ©

| » Dérive trophique
Taxon de dérive trophique % {taxons de EEM”)

n Agrostis i
Brachypodium rupr{stre Ce sepium
Centaurea sp. Dactylis gl

|Erica tetralix
Erica scoparia
Frangula alnus Holcus lanatus

| Digitaria sanguinalis
I 5 =
|
Molinia caerulea | Juncus articulatus
|
!

Ulex minor Juncus effusus 5 Autresespéces
Salix atrocinerea Juncus inflexus S‘ An S Crns) Z/
Lotus corniculatus Ly T
| Lycopus europaeus mre,gﬁ \J(MA o) o 4,
Taxon de fermeture % Lysil ia vulgaris K 3
s Lythrum salicaria UWha  augdion -+
| Mentha aquatica . |
| Plantago lanceolata DAt A cnllew ¥
EE % | Pulicaria dysenterica v A1
7230 (suite) Rubus sp. Dly [Kohdlia Unoms -+
chement Rumex spp. Y
(taxon des niveaux supérieurs dont Stachys palustris Coay 17 ’(pkcco +
6410) Trifolium repens 4 a ..
Carex flacca | Dérive trophique/Rudérales: % 7 Eunphaobi e cuq la
Cirsium acaulon Thoma - 64104055 o X /
Cirsium dissectum
Cirsium Bidens frondosa Vi
Galium boreal Dichanthelium
Genista tinctoria Paspalum distichum
Inula salicina Campylopus introﬂ&us

Lathyrus pannpnicus asp.
Lotus maritimus
Molinia caerulea

Oenanthe lachenalii
Potentilia erecta
Prunella ifoli EE %

o /L\o
Sanguisorba officinalis Alnus glutinosus ] 7 / j —’( \
Scorzonera humilis hodelus alba g A O O 4
tinctotia Betula pubescens
Silaum silaus | Calluna vulgaris
Succisa pratensis‘ Centaurea sp.
\ Erica tetralix
Erica scoparia
\ ia dulcis
Taxon d'asséchement % Frangula alnus >< +
Autres espéces Myrica gale
\ Potentilla montana
\ [Pteridium aquili
\ Rosa sp.
| Salix atrocinerea
| Stachys officinalis
| Succisa
\

{

+

Ulex minor 4

2‘ ) \ 1 {
\ Taxons de % ?O/O T‘r‘(“ =i v gal | Ak

f
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :

Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4
Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE — Tél. 05 57 76 18 07 — Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.o

SUD-ATLANTIQUE
IDENTIFIANT source (champs oingatoires)(_ ’ff - IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -
) ?

Nom(s), Prénom(s) et Organisme(s) : \{J’Ll"\ G ( Qé p \ Date:’Qg 1.2 7‘/ 2220

) Numéro (PNOOX) : ..c.cccvvunenn ..B

N aSasa..2000. Kiwaid
Programme : VTN 202 Y- Vi Code Photo :
e— INFORMATIONS ET LOCALISATION DE LA STATION (champs obligatoires) 4
Appellation du site : Sau ALY s 0T i e sisemorpeiaspsessasisess Codestation:....I ..... Commune : L AELe ] [,
Département : XG Lueu-dltpMﬂ Site Natura 2000 : MQ(I/D [{6{ !
Fichier SIG associé : [ Oui M Non Nom fichier SIG : z Code polygone : . «..............
Propriétaire(s) : ,)A[{\ ek /lr Gesti ire(s) : ON F
Existence de dispositifs de suivi: [ Oui:nombre=....... ji( Non Organisme(s) rel (s):
- EnTabsence de fichier SIG, le bordereau doit étre accompagné d'un extrait de carte IGN (1/5000&me} sur laquelle la station est délimitée et les polygones référencés. |
O— CARACTERISTIQUES DE LA STATION (chamos ootionnels)
Surface totale (m?) : 4 SIE. Surface végétalisée (%) : 3 7. 7; L QCA )L”"'WJ")
Pentedelastation: O <1° [0 1a6° %6 a27° DO 27a45° O4sa70°0 O >70°
Exposition: O Nord [ Nord-Est [ Est [J Sud-Est [ Sud [ Sud-Ouest [ Ouest [J Nord-Ouest [ Nulle
Hétérogénéité topographique : ﬁ Faible 0O Moyenne 0O Forte Nature de I'hétérogénéité :
Composition phytocoenotique de la station (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique [ Végétation amphibie O Roseliére
O Carigaie O Pelouses B Prairies O Ourlets & Landes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures O Friches O Carriéres O Forét de feuillus O Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures
O Autre(s) : N
( R 5
Habitats en contact de la station : /M-{ M(/V‘ﬂJN JT‘MU ﬁ«,?» n -m};ﬂ oA /w«;u.r “ " e \
Date de premiére mise en gestion : . KC/ f ./ \ . !
Gestion conservatoire (texte libre) : 294 featsadlt. / 1AL LI ALR ... LA LR AAANL
4 ; /

6— SCHEMA DE LA STATION (champ optlon

1250\/55&;0
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& S0 e SDL >l s
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77%0 B Faine e \

L3 [*] c))
)
/}l < (/L'V\.
i Lysimachia tenella 4_ Blackstonia perfoliata A
Mdocarpa Carex panicea L ._xﬁ o §s
Ca;ex/ I Carex i ruprestre "}"
|Dactylorhiza praetermissa Cirsium acaulon Erica cinerea
Pinguicula lusitanica Cirsium 2_ Bromopsis erecta
Hydrocotyle vulgaris D iza i Helianth
Juncus subnodulosus Q} is palustris Seseli montanum ) 3
Lysimachia tenella Galium boreale Festuca lemanii b X B
|Oenanthe-fachenalii Genista tinctoria Pilosella officinarum o S
Parnassia-palustris Inula salicina L Carex caryophyllea = p<
Schoenus nigricans 5 Iris rei hi Festuca 3
|Spiranthes aestivalis d Juncus L HimantoglossumBircinum 2 - B
T palustre agg. Lathyrus icus asp. Hippocrepis comosa - )
Taxons typiques Total Lotus iti Teucrium ch drys = -
; Dérive trophique Molinia caerulea S [cervaria rivini .= &
‘!ta'uons'de prairies) Oenanthe lachenalii Ophrys scolopax - :\
Agrostis if Prunella hy ifol Filipendula vulgaris > _j )
Juncus infléxus Sanguisorba officinalis is pyramidalis M
Mentha aguatica humilis 4 Galatella linosyris B
Pulicaria dysenterica tinctoria <" |Prunella laciniata
Ranunculus repens Silaum silaus d
ar_u?dinaceus Succisa pratensis 4, )
N Typiques : Total = &
: “  Dérive trophique v
Taxon de dérive trophique % [72, {taxons de prairies)
3 b Agrostis ifera
“ |Brachypodium ruprestre /1, C sepium
j Centaurea sp. Dactylis glomerata
o |Erica tetralix Digitaria li
«  [Erica scoparia P} ‘1 patori N A
~_ |Frangula alnus Holcus lanatus 7
2 |Molinia caerulea Z Juncus articulatus 2
2 Ulex minor + Juncus effusus ~_ Autres espéces
\ Salix atrocinerea Juncus inflexus C
(1. AU x|+ Lotus corniculatus OO s M Cun'Corild
N cae b STOULRS = | A Lycopus europaeus A [ \
Taxon de fermeture % Zep Lysimachia vulgaris O Andon Auny
i ! Lythrum salicaria |
Mentha aquatica (@ TR 4
Plantago | ~ \.
o |eEx Pulicaria ica L I A2 A dNd | +
~Y ___ 7230(suite) I3 Rubus sp. x| 4 O [
\ Asséchement Rumex spp. ANT Wi ODINOC O [aan] 9 @
\ {taxon des niveaux supérieurs dont Stachys palustris = e
3 6410) Trifolium repens GAugs (s paanentinm 4+ / ( \,\*§)
8 Carex flacca Dérive trophique/Rudérales: % B3 \ s s s
ﬁ Cirsium acaulon : 64104 Mudnd  AEIA Ve + — o ﬁ
Cirsium dissectum i 8 ] \ \ il >
N Cirsium tuberosum Pad 3- Bidens frondosa € L allOM A o /_{_ R\
2 Galium boreale BE Dich i i U L N
r\\ Genista tinctoria Paspalum distichu Cralgemus MOup Saqitf + — ( )
Inula salicina Campylopus intr6flexus ') o~ v./!
¥ Lathyrus pannonicus asp. F s Am »-Ju»\ di e
N Lotus maritimus 1 L) *
3 Molinia caerulea | 2 2T Al {\,\_A AN \
_\\ Oenanthe lachenalii (A . @
Potentlllaerecta. : / > ,"ah,- Cham AR PG mrtan taamn: o =
Q Prunella EE % o ~
flammula Fermeture D\ . \ ‘E"/)
\ Sanguisorba offici Alnus glutil K ny . 5 . \
d Scorzonera humilis b + hodelus alba + ( ’\‘(AN 3‘ et _,/
A = . | \
S‘erratuVa- tinctoria Betula pubesc?ns C \;L\x [ v Ao - 4 ,f::\;
Silaum silaus Calluna vulgaris ) \
Succisa pratensis p Centaurea sp. /L /Q \ \~./
"5 Erica tetralix A~y By . 4+ _~
[\J—) Erica scoparia b g é P - 7y
X ia dulcis A ) 4 . o
\ Taxon d'asséchement % <P Frangula alnus & 4 Co. ‘/A BW \"_¢ e
Autres espéces = Myrica gale
The o Ao =5 Potentilla montana “+
oMue i bon pughal Q Pteridium aquilinum 3
")Pu'!\ 7Jnm [an t'u.u.. R Rosa sp. ~+
e RiaVda o poqadicdle A Salix atrocinerea
WAl it ity + Stachys officinalis
W A + Succisa i 4,
P \ Qs s Yt gl H- Ulex minor | 2-
A - K Taxons de fermeture % »,
S LN : 857,
P Nddi, allnap +

\
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :

Bas-marais alcalins du Pinail - 7230 / 6410-4

Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE — Tél. 05 57 76 18 07 — Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.obv-na.fr

SUD-ATLANTIQUE

IDENTIFIANT source (champs obligatoire. - — IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -
) \/S}, Wi {5 !lﬁ f {)/ ou DI, 240
Nom(s), Prénom(s) et Organisme(s) : o G AR N = Date : =../ R~ WD)
T o Lo e NUMEro (PNOOX) & B
, 1 ]\ ) v \ (\}A /‘; |») ( 7)>
Programme : ......2 O/ AAG: QO .. /1w ). L\l M ([ Ao/ Code Photo : |.< Lepiasss,
e— INFORMATIONS ET LOCALISATION DE LASTATLON (champs obli ires) i —A !
Appellation du site : A Addeh L Code station : =¥ [ 5 U/JW“A"/: e AR T
Département : ..., Lieu-dit : ...\ (AALY, Site Natura 2000 : ... 2l i Gl . Lt
Fichier SIG associé : O OuL ‘ Non ; Nom fichier SIG : e ¥ Code polygone : ... 0.
N ~ / N1/ F
Propriétaire(s) : m\,\ &lad ire(s) : )
Existence de dispositifs de suivi: [0 Oui:nombre=..... [ Non Organisme(s) rel, (s):

i Enl'absence de fichier SIG, le bordereau doit étre accompagné d'un extrait de carte IGN (1/5000éme) sur laquelle fa station est délimitée et les polygones référencés. |

o— CARACTERISTIQUES DE LA STATION /chamos obti Is) — — ’I
Surface totale (m?) : ..l.0.G..af T Surface végétalisée (%) : Aol

Pentedelastation: O <i° [ 136" 0O 63370 O 27345 O4sa70° 0O >70°
Exposition: 1 Nord [ Nord-Est [J Est [ Sud-Est [J Sud [ Sud-Ouest [ Ouest [ Nord-Ouest ‘N;Nulle

Hétérogénéité topographique : (I Faible [0 Moyenne [ Forte Nature de I'hétérogénéité :

Composition phytocc tique de la ion (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique [ Végétation amphibie O Roseliére
O Carigaie O Pelouses 3 Prairies O Ourlets O Landes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures a Frifhes ~ O Carrieres O Forét de feuillus [ Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures
T Autre(s) : amnd hoom Lo AAAEE 9.3 ’ -

Habitats en dela APt e LRl AT 02 Pt By Lttt 05 Mt

Date de premiére mise en gestion : .......... ) Fatrmpmessssasass

Gestion conservatoire (texte libre) :

e— SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel)




e— LISTES FLORISTIQUES (champs oblig

A/

ires)
‘
e
7230 ¥ 64104 (suite)
Typicité Asséchement
Lysimachia tenella ria (taxon des niveaux supérieurs dont
Carex lepit Carex panicea 6210)
Carex davalliana Carex tomentosa |Brachypodium ruprestre K ‘z
Dacty! Cirsium acaulon Erica cinerea i
Pinguicula Cirsium tuberosum A4 ‘ psis erecta
Hydrocotyle vulgaris Dactylorhiza incarnata Helia nummularium
Juncus subn, E is palustris :Z‘*‘ Seseli montanum
Lysimachia tenella Galium boreale Festuca lemanii
Oenanthe lachenalii Genista tinctoria ‘\"\ '|Pilosella officinarum
Parnassia palustris Inula salicina ,|Carex caryophyllea
Schoenus nigricans Iris hiana uu" |Festuca {
Spiranthes aestivalis Juncus Himantogloss!
Taraxacum palustre agg. Lathyrus pannonicus asp. Hippocrepis comosa \
Taxons typiques Total Lotus mariti [ Teucrium chamaedrys
Dérive trophique Molinia caerulea L cervaria rivini
M (Oenanthe lachenalii Ophrys scolopax
ostis Prunella ifolia |Filipendula vulgaris
Juncus inflexus |Sanguisorba i |Anacamptis pyramidalis
Mentha aquatica Scorzonera humilis Galatella linosyris
Pulicaria i St tinctoria Prunella laciniata
Ranunculus repens Silaum silaus
hed Succisa p ’f
Typiques : Total
Dérive trophique X
Taxon de dérive trophique % [taxons de -l
Fermeture |Agrostis stolonifera <]
re c sepium
Dactylis gl
Digitaria sanguinalis
[Evp <2
Holcus lanatus
HJuncus articulatus / 4
Juncus effusus Autres espéces
Salix atrocinerea uncus inflexus Loar flhtee X
Lotus corniculatus Ty, o <
Lycopus - W, WO | 4
Taxon de. % Lysimachia vulgaris J " .
Lythrum salicaria [T A A oA | =+
Mentha aquatica /1 Dadsso Mo usoro 1
Plantago lanceolata | \\ 2
Pulicaria dysenterica (T V-V W o
Rubus sp. e L
Asséchement Rumex spp. Lo L N
(taxon des niveaux supérieurs dont Stachys palustris + N
6410) Trifolium repens . NUmaras> s Dus 'l bid g
Carex flacca Dérive trophique, % L0 '
Cirsium acaulon S i A e doaneard
Cirsium dissectum tes ~ [
Cirsium tuberosum Bidens frondosa
|Galium boreale Dichanthelium acuminatum
Genista tinctoria Paspalum distichum
Inula salicina Campylopus introflexus
|Lathyrus pannonicus asp.
Lotus maritimus
Molinia caerulea
Oenanthe lachenalii f
Potentilla erecta /
Prunella EE %
Ranunculus fl
Sanguisorba Alnus glutinosus .
Scorzonera humilis hodelus alba -
tinctoria [Betula
Silaum silaus Calluna vulgaris
Succisa pratensis Centaurea sp. I e
Erica tetralix
Erica scoparia ki
Euphorbia dulcis "
Taxon d'asséchement % Frangula ainus 4
Autres espéces Myrica gale
Potentilla
Pteridium aquilinum
Rosa sp.
Salix
Stachys officinalis
Succisa pratensis +
Ulex minor }
Taxons de fermeture % D'v
> e
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Bordereau d’évaluation d’état de conservation des HIC :

Bas-marais alcalins du Pinail — 7230 / 6410-4

Conservatoire Botanique National Sud-Atlantique

Domaine de Certes, 33980 AUDENGE —Tél. 05 57 76 18 07 - Courriel : a.lefouler@cbnsa.fr — Site : www.obv-na.fr

SUD-ATLANTIQUE
IDENTIFIANT source (champs obligatoires)) - IDENTIFIANT relevé (champs obligatoires) -
Nom(s), Prénom(s) et Org (s): o - Date : .75 / e finile

- Numéro (PNOOx) : ..
Programme : oot 4 422 oz . Code Photo :25C.

Q— INFORMATIONS ET LOCALISATION DE LA STATION (champs obligatoires) , N S
Appellation du site.; AL AN 5 Code station : K C Ny (e /—, e Sl
Département : ... ) > lieu-dit: Haroul RN Site Natura 2000 : ..\ Qa4 ‘f‘ M(

Fichier SIG associé : [0 Oui 'D’\Qlon Nom fichier SIG : .......«7... . ... Code polygone : /
propriétaire(s): ... Q.M Fj CTAT Eastionnibeld) s (FELEL

0
Existence de dispositifs de suivi : X Oui : nombre = vf O Non Organisme(s) relecteur(s) :

0— CARACTERISTIQUES DE LA STATION /chamos ootionnels)
Surface totale (m?) : /02, 4% Surface végétalisée (%) :

Pente de la station : M<1' O1a6° Oe6a277 027345 DO45a70° 0O>70°
¢ Exposition: 00 Nord [ Nord-Est [ Est [ Sud-Est [ Sud [ Sud-Ouest [J Ouest [J Nord-Ouest [ Nulle

Hétérogénéité topographique : [ Faible [0 Moyenne [ Forte Nature de I'hétérogénéité :
Composition phytocoenotique de la station (plusieurs choix possibles) : [ Végétation aquatique L1 Végétation amphibie O Roseliere
0O Carigaie O Pelouses y\Prairies O Ourlets O Landes basses O Fourrés O Boisements O Roche nue
O Cultures O Friches O Carriéres O Forét de feuillus O Forét de coniféres O Coupe rase O Infrastructures
O Autre(s) : :
Habitats en contact de la R Lo
Date de premiére mise en gestion : .......... / ccoeees. / coovevevorn. ﬁ, Bl 7018 =201
Gestion conservatoire (texte libre) : - /)

] Nl b AN o ") a8

Swljdu hf() A c»wwdi A Ltut.(«rf"'» ,,,,,,
[ 4

T /
e— SCHEMA DE LA STATION (champ optionnel)




e— LISTES FLORISTIQUES (champs oblig es)

Cirsium acaulon

__Typicité | Typicité Assichement
Lysimachia tenella (8t ia perfoli (taxon des niveaux supérieurs dont
Carex lepidocarpa Carex panicea 6210)
Carex ia Carex dium ruprestre
Dactylorhiza ermissa Cirsium acaulon Erica cinerea
i lusitanica Cirsium D - [Bromopsis erecta
Hydrocotyle vulgaris y lianth
Juncus sub | Epip palustris Seseli
Lysimachia tenella Galium boreale Festuca lemanii
Oenanthe lachenalii Genista tinctoria Pilosella officinarum
Parnassia palustris Inula salicina Carex caryophyllea
nigricans |lrls i Festuca i
thes aestivalis HimantoglossumBircinum
Taraxacum palustre agg. Hippocrepis comosa
Taxons typigues Total Teucrium chamaedrys
Dérive trophique S Cervaria rivini
(taxons de prairies) Ophrys scolopax
Agrostis stol. Prunelia hyssopifolia Filipendula vulgaris
Juncus inflexus [sanguisorba officinalis Anacamptis pyramidalis
Mentha aquatica humilis D]y [Gatatelia linosyris
Pulicaria dy Serratula tinctoria Prunella laciniata
repens Silaum silaus
Succisa pratensis
Typiques : Total
| Dérive trophique
Taxon de dérive trophique % (taxons de prairies) ~
F"::;E" |Agrostis stolonifera ’
ruj re Convolvulus sepium
Centaurea sp. 1 |Dactylis
Erica tetralix | Digitaria sanguinalis
Erica sco.garia ] Eupatorium
|Frangula alnus 1 Holcus lanatus
Molinia caerulea Juncus articulatus
Ulex minor Juncus effusus _Autres espéces ]
Salix atrocinerea Juncus inflexus C‘,v’ﬁ ~ .. L
Lotus - ]
Lycopus europaeus Dt g A cenn
Taxon de fermeture % LEImad\h vulgaris & i1
Exotiques envahissantes Lythrum salicaria ZcMan \ it Ve,
Mentha aquatica a =
! [Plantago lanceolata 2N
Pulicaria dysenterica \
Rubus sp. Bauvlia Ao
Asséchement Rumex spp. ! \
(taxon des niveaux supérieurs dont Stachys palustris
6410) Trifolium repens
Carex flacca [+

Dérive trophique/Rudérales: %

i
Cirsium dissectum |
T
i

Cirsium tuberosum Bidens frondosa
Galium boreale | i i
Genista tinctoria | [Paspalum
{Inula salicina i |Campylopus i +
Lathyrus icus asp.
Lotus maritimus |
Molinia caerulea |
Oenanthe | alii
Potentilla erecta’
Prunella EE % ) a
Ranunculus i F
Sanguisorba officinalis |Alnus gluti
Scorzonera humilis hodelus alba
tinctoria Betula
Silaum silaus Calluna vulgaris =] 4
Succisa pratensis Centaurea sp.
Erica tetralix
Erica scoparia ]+
ia dulcis
Taxon d'asséchement % Frangula alnus
Autres espéces - Myrica gale
Potentilla montana
Pteridium
Rosa sp.
Salix
Stachys
Succisa p F
Ulex minor 4 <
Taxons de fermeture %
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association de gestion
de la réserve du Pinail /

erepi;

GEREPI

Moulin de Chitré
86210 Vouneuil sur Vienne

Téléphone :
0549 02 33 47
Mail : contact@resetve-pinail.org




